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LOKKE ER FARDIG
HVOR ER VENSTREFLOJEN?

10 &r med VKO nearmer sig sin afslutning. Lokkes regering er “dead
man walking”. I over et &r har "rod blok” haft naesten konstant - og
stigende - flertal i meningsmalingerne.

Arsagen er enkel: Lokke og VKO stér for 3 krige og omvendt Robin
Hood. De nedbryder offentlig velfeerd — fra uddannelse og hospitaler
til omsorg for bern, zldre og svage.

De spreder racistisk gift. De giver politiet mere magt. Og de szetter
profit over miljo og klima.

Nu har folk faet nok og kreaever forandring. Derfor vokser opbak-
ningen til "red blok”.

Men de fleste ved allerede, at der ikke kommer meget sgte Robin
Hood fra S-SE Sa hvor er venstreflpjen?

Selvfolgelig er der stadig stor forskel p4 Enhedslisten og SE Men nar
Enhedslisten har stemt for en USA- og NATO-krig, og nar Enhl. mere
og mere ligner et rent parlamentarisk projekt, s& begynder folk ogsa
at opfatte Enhl. som en del af den samme grod som S-SE

Den venstreflgj, vi har brug for, handler om noget andet. Den
handler om et andet samfund, om solidariske veerdier — men forst og
fremmest om kamp og modstand. Og om at give ideologiske modsvar
til nyliberalisme og krisepolitik.

Kamp og modstand starter med at organisere aktivitet blandt de
folk, der er ramt af krisepolitikken.

Spirerne til en ny venstreflgj er der. Vi vil gerne samarbejde med
alle, der vil organisere den. Vil du veere med?

www.socialister.dk
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‘Hvordan vitid

bygge

b

ske revolution. -

Revolutionzere socialister i Agypten er
centrale i at skabe nye organisationer
som skal afspejle revolutionens krav,
Anne Alexander har talt med nogle af
aktivisterne.

Enhver revolution er en opblomstring af
den kreative energi fra mennesker som lige
har opdaget deres magt til at endre verden.
Nye partier opstér ud af ingenting og det
politiske landkort @endrer sig hele tiden.

Men enhver revolution rejser ogsa
sporgsmalet om strategi og taktik, og forst
og fremmest rejser den sporgsmaélet om
lederskab. Den nuvearende fase af revo-
lutionen i £gypten giver revolutionere
socialister store udfordringer.

Diktatoren Hosni Mubarak er ferdig,
men en stor del af hans diktatur er stadig
intakt. Arbejdere og studerendes protester
og strejker er skudt op ud over landet de
seneste fa uger. De forlanger at de korrupte
chefer og uddannelses-ledere udpeget af
Mubarak og hans venner bliver fjernet.

Som svar har regeringen bestemt at alle
strejker og protester er ulovlige.

Et vigtigt spergsmal er: hvilken slags
organisation skal socialister bygge for at
kanalisere massernes energi og for at give
en modvaegt til statens magt?

Revolutionere socialister i £gypten
spiller en ledende rolle i at bygge 3 meget
forskellige slags organisationer, hvis mal
det er at sprede og uddybe revolutionen.

De er centrale i skabelsen af uathangige
fagforeninger. De spiller en noglerolle i
at opbygge Folkekomiteer til Forsvar for
Revolutionen, som nu udgiver en ugentlig
avis, Revolutionaere Agypten, med et oplag
pa 50.000. De er ogsa med i et projekt der
skal skabe Det Demokratiske Arbejderparti
sammen med andre socialister og uaftheen-
gige fagforeningsaktivister.

Her er interview med to segyptiske socia-
lister, der taler om hvad de laver.

Sayed Abd-al-Rahman, Folkekomiteen til
Forsvar for Revolutionen

Jeg er medlem af Ma’'adi, Basatin og Dar-
al-Salams Folkekomiteer til Forsvar for Re-
volutionen. Komiteen blev stiftet i dagene
efter Mubaraks fald af en gruppe aktivister,
storstedelen af dem venstreflojsaktivister.

Vi kendte hinanden fra for revolutionen

og vi havde samarbejdet i neeromradet
med sager som Gaza, Irak-krigen og de
sociale problemer der er i vores omrade.

Da revolutionen startede, taenkte vi:
hvordan kan revolutionen fortsatte?

Vi folte at mange mennesker ville sige at
revolutionen ikke var andet end Mubaraks
fald, men vi ser revolutionen péa en anden
made - som en rejse mod et forandret
samfund.

Almindelige mennesker der deltager i
revolutionen folte at tingene maétte blive
bedre. Sa vores maél var at fortseette revo-
lutionen i det omréde vi bor i.

Vi organiserede et stort mede to dage
efter Mubaraks fald, for at mindes marty-
rerne. Det handlede ogsd om at sige til folk:
kom ogslutjer til 0s, lad os sammen teenke
over hvad vi kan gere som Folkekomiteen.

Vi fik fat i et lydsystem, mikrofoner og
etlille bord og startede modet — 200 lokale
dukkede op.

Det var fantastisk at std i gaden og dis-
kutere politik.

Under Mubarak kunne vi nogle gange
organisere en hurtig demonstration pa en
halv time sa politiet ikke havde en chance
for at oplose os. Men pludselig stod vi der
og havde et keempe gademede i 2-3 timer.

Det foltes som et folke-parlament — alle
kom med deres egne idéer og meninger
om revolutionen.

Medlemskabet afspejler omradets natur.
For eksempel er flertallet af befolkningen
i Dar-al-Salam sma-producenter og hand-
vaerkere. De er meget svaere at organisere
politisk. De har smé veerksteder, og de er
for det meste deres egen chef.

Det vil veere meget let for kontra-revolu-
tionen at f& dem over pé sin side nu hvor
landets okonomi er gdetistd. Det er derfor
det er sa vigtigt med politisk arbejde i de
omrader.

I de fleste af de steder vi organiserer, har
der slet ikke veeret nogen politisk aktivitet
overhovedet.

Idéen om at en almindelig person fra
disse gader kan tage mikrofonen og tale
om deres meninger foran andre er et meget
positivt skridt.

Vi medes lordage og diskuterer hvad vi
skal gore naeste uge. Beslutningernes tages
af flertallet, eller nogle gange ved enighed.

Problemet er at vi kun har et lille kontor

-

at modes i, og der er ikke plads nok til
alle medlemmerne af komiteen. Der er
omkring 20 unge mand og kvinder der
er aktive hver dag. Men der er et bredere
medlemskab pd omkring 200 som er aktive
med mellemrum.

Vi har organiseret en demonstration for
atvise enhed mellem muslimer og kristne.
Vi har ogsd mobiliseret 1.000 mennesker
til at protestere efter at en politibetjent
dreebte en minibus-chauffor pa gaden.

Folk er medlem af komiteen som indi-
vider, selv hvis de ogsa er medlemmer af
politisk grupper. De folk der stiftede ko-
miteen er hovedsageligt fra venstreflgjen,
nogle er medlem af Revolutionaere Socia-
lister, og andre er venstreorienterede fra
1970-generationen.

Hvad vi mener med medlemskab er at
hvis folk er enige med os og gerne vil veere
aktive, sa ber de slutte sig til os.

Det er ligegyldigt om de er muslimer,
kristne, maend, kvinder, unge eller gamle.

For os betyder det at fortseette revolu-
tionen at opnéd demokrati fra neden, og
at skabe politiske organer der kan give
folk mulighed for at udtrykke deres idéer
demokratisk.

Vihar set dette i praksisisovjetterne un-
der den russiske revolution, oginabolags-
raddene i det 20. &rhundrede.

Pa et teoretisk plan kan vi se at dette er
noget som kan opnas i fremtiden.

Kamal Khalils tale ved det stiftende mode
for Det Demokratiske Arbejderparti

Arbejdere har 3 vaben: strejke, uathen-
gige fagforeninger og endelig mé de ogsa
have et politisk parti til at udtrykke deres
interesser og organisere arbejdermagt i
samfundet.

Strejkevabenet bliver brugt af arbejdere
uanset alle det eksisterende regimes love
som har forbudt strejker og holdt arbej-
derne fanget i statslige fagforeninger. Pa
trods af alle lovene imod, har aegyptiske
arbejdere udevet deres ret til at strejke
siden 2006.

Og pa trods af alle de love der krimi-
naliserer uatheengige fagforeninger, har
arbejdere i sektorer fra skatteindsamlerne
til Mahallas tekstilarbejdere kunne organi-
sere uafhenige fagforeninger.

Men de @gyptiske arbejdere manglede

rden

det vaben som et politisk parti er — indtil
idag.

Der har ikke veeret noget parti der kunne
udtrykke arbejderinteresser med hensyn
til ckonomisk politik eller demokrati-krav.
Intet parti har udtrykt arbejdernes syn pa
klassesporgsmal eller imperialisme.

I dag gér vi fremad. Vi er startet med at
diskutere et program, vi skal udgive en avis,
og vivil lave en stiftende komite.

Vi far folk til at slutte sig til os og vi vil
holde en stiftende konference hvor vi vil
diskutere programmet. Der vil folk kunne
sige at de er uenige, og vi kan beslutte at
fjerne ting fra vores program.

Der er en masse intellektuelle der gerne
vil veere med.

Men vi siger at vi vil bygge et parti af
arbejdere — 1.000 arbejdere i Suez, 1.000
arbejdere i Mahalla og 1.000 arbejdere fra
jernbanesektoren.

De intellektuelle kan deltage sé leenge de
tilslutter sig vores program.

Lederskabet i partiet skal bestd af mindst
70-80 % arbejdere. Arbejdere bliver nedt til
at tale med én stemme.

Sd den stiftende komite har medlemmer
fra skatteindsamlerne, fra arbejderne fra
Mahalla, fra offentlig transport arbejdere,
fra Suez kanalen, fra fabrikkerne i Port Said.

Til den stiftende konference skal de alle
veere en valgt delegeret.

Vi er et arbejderparti, men vi har ogsa
bendernes krav i vores program.

Hvis vi i fremtiden vinder bender for
medlemskab af partiet kunne vi @endre
navnet til arbejdernes og bendernes
parti, men i gjeblikket vil vi fokusere pa
arbejderne.

Vi kan opfordre medlemmer af Folkeko-
miteerne til Forsvar for Revolutionen til at
komme med i partiet, men vi bliver stadig
nedt til at starte med arbejderne.

Tilbage i 1920 blev der stiftet et arbejder-
parti, men siden det blev oplesti 1924 har
arbejderne ikke haft deres eget parti. Dette
er en historisk mulighed.

ANNE ALEXANDER. OVERSAT FRA SOCIALIST WORKER
NR. 2245 (29. MARTS) AF CHRISTINE KYNDI BERGEN
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Giv ferie til nogle andre!

| intet af regeringens mange ministerier trives de
hgjtsveevende og banebrydende visioner bedre end
i det, som meget passende er blevet dgbt "Viden-
skabsministeriet”. | spidsen for dette ministerium
har regeringen sat unikt innovative og dynamiske
personligheder som fgrst Helge Sander og senest
Charlotte Sahl-Madsen; to ministre, hvis skyhgje per-
sonlige kvalifikationer ma veere helt abenlyse, hvis
man kender disse kvalifikationer (og muligvis finder
der et eller andet sted faktisk nogen, der gar det).

Det var f.eks. faromtalte Helge Sander, der lancerede
det legendariske slogan om, at universiteterne skulle
forkorte vejen "fra forskning til faktura”. Oversat fra
Sanders seeregne "herningensiske” uldkreemmer-
prosa til normaldansk betgd dette reklameslogan,
at universiteterne skulle malrettes efter det private
erhvervslivs gnsker og udsigt til kortsigtet profit,
hvilket da ogsa er sket. 0g som et vellykket ejer- eller
generationsskifte i en kgbmandsbutik, har Charlotte
Sahl-Madsen viderefart denne politik, siden hun
overtog posten som videnskabsminister.

En politik der tager arhundreder at forsta

Chou En-lai, en af Mao Tse-tungs ledende ministre,
blev efter sigende engang spurgt, hvordan han vur-
derede betydningen af den franske revolution i 1789,
hvortil han angijveligt svarede, at "det er for tidligt at
sige”. Pa samme made vil vi almindelige mennesker
sikkert fgrst om flere &rhundreder blot tilneermelses-
vist forsta det fulde omfang af de storstilede planer
og initiativer, der i vor egen tid udgar fra Videnskab-
sministeriet, og vi ma derfor nok overlade det til langt
senere generationer at bedgmme disse initiativer og
planers verdenshistoriske betydning.

Der findes dog mennesker, der haevder allerede nu
at kunne skimte, i hvert fald i det sma og brudstykke-
vist, konturerne af nogle af de mere umiddelbare
konsekvenser af regeringens kulturrevolution pa
universiteterne. Hvor besynderlig det end kan lyde,
findes der saledes blandt masserne af studerende
og universitets-ansatte flere oppositionelle grupper,
som ikke deler begejstringen for den parole om "fra
forskning til faktura”, de ellers har faet udstukket af
den politiske avantgarde i Videnskabsministeriet.

En ferie der aldrig slutter

Til disse regime-kritiske elementer hgrer f.eks. de
studerende pa Kgbenhavns Universitet, som pa
det seneste har lavet flere blokader af deres egne
institutter - og det endda med opbakning fra de
ansatte. De undrer sig bl.a. over, at "uddannelse og
forskning i verdensklasse”, en anden af regeringens
paroler beregnet pa folkemasserne, indebaerer
feerre undervisningstimer og kortere semestre. Ved
at sige nej til dette, siger de studerende saledes
ogsa nej til laengere ferie. Til gengeeld kan du veere
nogenlunde sikker pa, at de gerne vil give ferie til
nogle helt andre, nemlig regeringen - og helst en
ferie, der varer leenge.

LARS HENRIK CARLSKOV
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Blokader pa KUA

4 timers undervisning om ugen er alt hvad mange stude-
rende pa humaniora pa KU far. Den manglende undervis-
ning er et produkt af mange ars uafbrudte nedskaringer.

De fire forste dage i uge 11 blokerede de studerende fra fire
institutter administrationen en dag hver.

De protesterende organiserede ikke kun blokaderne, men
ogsa feelles stormeder, hvor de diskuterede problemerne pa
KU. Her deltog ogsé flere underviser, fordi de er ramt af eks-
tremt overarbejde og ogsé er imod nedskaeringerne.

I forbindelse med blokaderne, blev der ogsé organiseret
debatter og meder. Tirsdag den 15 marts havde de studerende
inviteret videnskabsminister Charlotte Sahl-Madsen.

Hun lagde pé trods af de massive nedskeering pa universite-
terne de sidste 15 ar, hele skylden for den manglende under-
visning pa universitetsledelsen og undlod at love flere penge.

Demokrati ikke kun i Nordafrika

Debatterne udviklede sig, sa kravet om reel medbestem-
melse pa universiteterne blev tilfgjet kravet om mere un-
dervisning.

I en af debatterne lovede repraesentanten fra Frit Forum,
Socialdemokratiets studenterorganisation, at en ny regering
hurtigt ville se pa mulighederne for at sikre mere undervis-
ning.

Derimod afviste han, at 2endre pa ledelsen, sa det igen blev
de studerende og ansatte der havde flertal i ledelsen i stedet
for repraesentanter fra erhvervslivet.

Det fik Henrik Olsen historiestuderende til at konstatere
"1 gér steerkt ind for demokrati i Nordafrika, men abenbart
ikke her.”

Studenterradet savnet
Det var de studerende pa de frie institutter, der selv havde
der organiseret blokaderne. De havde ogs inviteret repraesen-

tanter fra studenterradet bade fra KUA, fra RUC og fra Danske
Studerendes Fellesrad (DSF).

I deres taler stottede studenterradsrepreesentanter 100 %
op om blokaderne og de andre aktioner, men stotten blev
aldrig omsat til andet end ord. Hvis studenterradene og DSF
aktivt havde stotte og arbejdet for, at aktivere deres netveerk
pa de andre fakulteter og universiteter kunne kampene have
spredt sig i stedet for at gé i sig selv.

Mange studerende havde med rette forventet stotte fra DSE
Derfor brugte vi ogsa en del at tid pa at presse studenterradet
til at gore mere.

Det var helt rigtigt, men det er en vigtigt leere af de fire blo-
kader, at vi ikke kan vente pa at studenterradet aktivt stotter,
men selvskal arbejde for at sprede protesterne, samtidig med,
at vi presser studenterradet.

Spred kampen

Der har veeret en reekke protester imod nedskaeringerne.
Undervisere og studerende pa Zahles seminarium har strej-
ket, og Professionshgjskolen Metropol var blokeret i novem-
ber og december.

Pa Sociologi, Geocenteret og LIFE pad Kebenhavns Univer-
sitet har studerende blokeret inden for de sidste ar, ligesom
der har veeret en reekke gymnasiestrejker og demonstrationer.

Hvis blokaderne var blevet udvidet, kunne det have inspi-
reret andre ansatte og brugere i den offentlige sektor, der ogsa
bliver ramt at nedskeringerne.

I november og december demonstrerede over 100.000
studerende i England. Det var medvirkende til, at det bri-
tiske LO har indkaldt til demonstrationen den 26. marts.
Demonstrationen, hvor %2 million deltog, ser ud til at have
inspireret til strejker.

Hvis dette skete i Danmark kunne det for alvor have presset
VKO og skabt det pres, der ville kunne sikre at R— S og SF reelt
forte en politik med forbedringer i stedet for nedskeeringer.

Falck-chefer far 300 millioner kroner

Falcks koncernchef og okonomidirektor far 300 millioner
kroner til deling, efter at Lundbeck-Fonden i december 2010
har opkebt 36 % af aktierne i Falck for 2,8 milliarder kroner.
Pengene far de for at skrive under p4, at de vil blive pa chef-
posterne.

Bare 3 méaneder for salget meldte Falck ud, at ordrenedgang
ville betyde fyringer af op mod 10 % af redderne i Region
Sjelland og afskedigelse af 50 redderelever pa landsplan
(der, fordi Falck har 85 % af markedet, ikke vil kunne finde
nye elevpladser).

Da kapitalfondene, der ejer TDC i december 2010 solgte
aktier for 12 milliarder kroner fik TDC’s ledelse en bonus pa
1,2 milliarder kroner, og ifolge Poul Nyrup vil TDC-cheferne
ogsad have femdoblet deres lon. Samtidig med at TDC-

cheferne beriger sig, er der ifelge DR’s interview med en
faglig sekreteer i Metal naermest halvarlige fyringsrunder
—1/3 af medarbejderne er blevet fyret—mens de resterede
medarbejdere har flere tusinde timers overarbejde som
folge af fyringerne.

I marts blev smykkevirksomheden Pandora borsnoteret, i
den anledning var 9 chefer blevet lovet aktier til en billigere
pris. Cheferne hev2.152,59 kroner op aflommen og fik aktier
for en veerdi af 469,7 millioner kroner.

Regeringen og direktorerne taler om ekonomisk an-
svarlighed og sparsommelighed, hvilket &benbart betyder
fyringer og nedskeeringer for os, millionbonusser og skat-
telettelser til dem. Topchefernes fest fortseetter — vi betaler.

LENE JUNKER
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Massedemonstration | London

Den 26. marts demonstrerede Y2 million i
London mod de massive nedskzeringer pa
700 milliarder kroner de naeste 5 ar, som
David Camerons regering vedtog i efter-
aret. Demonstrationen var den storste
fagforeningsorganiserede demonstration
i England nogensinde.

’

Demonstrationen var organiseret af det
engelske LO - Trade Union Congress — og
var kommet i stand efter pres pé fagfor-
eningslederne og debatter pa de enkelte
arbejdspladser.

En stor del af demonstrationen blev
udgjort af organiserede arbejdere, der
kom med deres fagforening. Men der
deltog ogsa bl.a. studentergrupper som
har veeret med i sidste ars protester mod
nedskeringer i uddannelsessystemet,
pensionister med deres forening (NPC)
og repreesentanter for og brugere af rad-
givningscentre for foraeldre og bern (Sure
Start), for hvem nedskeeringerne betyder
at 1/3 af centrerne vil blive lukket.

Forntal-angreb

Den brede sammensetning af demon-
stranter viser, hvor stor vreden mod
nedskeeringerne er i mange forskellige
dele af samfundet. "Det skyldes til dels at
Cameron og hans regering ikke har prak-
tiseret nogen form for salamitaktik, men
har angrebet bade studerende, arbejdere,
arbejdslese, handicappede og pensionister
pé én gang — i stedet for at gé forsigtigere
frem og kun skeere ned pa fa omrader ad
gangen som bl.a. VKO-regeringen har
gjort” siger Mette Hermansen, dansk so-
cialist, der var med til demonstrationen
i London.

Som eksempel pa hvad Camerons ned-
skeeringer betyder, kan neaevnes: fyring
af %2 million offentligt ansatte (hvilket
ifolge fagforeningen Unison ogsa vil koste
425.000 job i den private sektor), forhojet
pensionsalder, fald i ca. 35 % om aret
pd indbetalingen til offentligt ansattes
pension — og planer om oget selvbetaling,
oget brugerbetaling og nedskeringer pa
uddannelse, 12 maneders begraensning
pé arbejdsloshedsstatten, besparelserne
ilocal councils (ca. kommuner) pa 33 % i
lobet af 4 ar osv.

Samtidig bliver de rige rigere — ifolge
Sunday Times steg de 1.000 rigeste i Eng-
lands formue i 2010 med 650 milliarder
kroner, sa den i 2011 er pé ca. 2.900 mil-
liarder kroner.

Inspiration fra Egypten

Flere hundrede demonstranter besatte
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— med inspiration fra Tahrir-Pladsen i
Egypten — Trafalgar Square hvor de holdt
en folkefest.

Under demonstrationen blev de storste
bifald givet til de talere, der kom frem med
de mest radikale budskaber — og der blev
buet af Labours Ed Milibrand, da han kom
til at sige, at nogle af nedskeeringerne var
nedvendige.

Der er enighed om at fortsaette prote-
sterne efter den 26. marts. I nogle af de
offentligt ansattes fagforeninger taler man
om at organisere felles strejke.

Mark Serwotka er formand for fagfor-

ansatte. Socialist Worker interviewede ham
om fremtiden for modstanden mod ned-
skeeringerne. Han snakkede om at sprede
protesterne over hele England og store
strejker, han mener ikke, at man kan nojes
med kun at veere imod nogle af nedskee-
ringerne: "Jeg tror vi ber arbejde sammen
med alle dem, som er modstandere af ned-
skeeringerne, men vi méa gore det klart, at vi
er imod alle nedskeeringerne”, "et valg vil
ikke stoppe nedskerings-stormen. Vi ma
bygge en alliance af fagforeningsaktive og
aktivister der skal forsvare vores velfeerd”.

CHRISTINE BERGEN

Venstreflgjen er dad -
Ienge leve venstreflgjen

En ny venstreflgj blev fodt efter 1968 med
generalstrejken i Frankrig, oproret i Tjekko-
slovakiet, studenterprotesterne og Vietham-
krigen.

Bomberne, der regnede ned over Vietnam,
gav den ny venstreflgj den sunde barneleer-
dom, at amerikanske bombefly skabte dgd og
gdeleeggelse, ikke friggrelse og demokrati.

Kreative og beslutsomme kampe satte en stop-
per for professorveeldet. Studenterprotesternes
sejre leerte venstreflgjen, at den kunne vinde.

Generalstrejken i Frankrig lzerte venstreflgjen,
at arbejderklassen har styrken til at seette landet
i sta og fantasien og dynamikken til at starte det
igen pa egne preemisser.

Men det kreever en organisation, der kan give
fantasien og dynamikken den styrke, der kan
knaekke det etablerede samfunds sgjler. Og en
sadan organisation manglede i Frankrig.

At den organisation ikke var det stalinistiske
kommunistparti blev tydeligt, da oprgret i Tjek-
koslovakiet blev slaet ned.

Hvad sa for en organisation?
Hvad venstreflgjen aldrig fandt ud af var, hvad
det sa var for en organisation, der var brug for.

Det var ikke, fordi den ikke forsggte. De mange
partier, smagrupper og fraktioner diskuterede
det livligt og forsggte at skabe den organisation.

Venstreflgjen fandt aldrig svaret. Men da den
blev eeldre fandt den ud af, at den havde behov
for at samarbejde. Enhedslisten blev resultatet
af den erkendelse.

Enhedslisten var fra starten et parlamentarisk
projekt, men med venstreflgjens sunde barnelaer-
dom i behold.

Men som arene er gaet, har nogle glemt deres
barneleerdom. Og de, der stadig kan huske den,
har ikke formaet at give den videre til de mange
unge.

Det blev tydeligt den 19. marts, da Enhedslisten
stemte for, at amerikanske og danske bombefly
skulle skabe frihed og demokrati i Libyen.

Men det er ikke kun leeren af Vietnam-krigen,
der er glemt. Arbejderklassens dynamik, styrke og
fantasi skal ikke laengere bruges til at knaekke det
etablerede samfunds sgjler, men skal begraenses
til et kryds hvert fjerde ar - alene lukket inde i
en boks.

Reinkarnation

Vi har i Egypten og Tunesien igen set, hvordan
store demonstrationer kan inspirere arbejderne,
og hvordan strejker kan veelte diktatorer.
Hvordan kravet om demokrati haenger ulgseligt
sammen med kravet om sociale forandringer.

Demokratiet udfolder sig i de arabiske revo-
lutioner, mens Vestens elite hyklerisk taler om
demokrati - samtidig med at de ggr, hvad de kan,
for at underminere revolutionerne.

Elitens hykleri er ogsa tydeligt herhjemme. De
tager million-bonusser til sig selv og skeerer ned
pa basale velfeerdsydelser. Det giver drgmme om
revolution ogsa herhjemme.

Det er den drgm, den nye venstreflgj skal

Jeg gerne vil have en
rigtig venstreflgj

Jens Andersen har talt med Anna Wolf
Kristensen, der er nyilS. Hungaril.G pa
Mulernes Legatskole i Odense.

Hvorfor har du meldt dig ind i Interna-
tionale Socialister?

Fordi jeg interesserer mig meget for po-
litik og vil gerne veere aktiv. Jeg har valgt at
veere med i Internationale Socialister fordi
jeg gerne vil have en rigtig venstrefloj, jeg
synes at SE som jeg engang identificerede

mig med politisk, er gdet for meget til hojre.
Jeg synes ogsd Enhedslisten star lidt alene
med at veere venstreflpj, nar nu de andre
ikke rigtig er det leengere.

Hvad synes du om at veere aktiv i IS indtil
videre?

Det er speendende at veere med til mo-
derne, godt at vide der er nogen, der tager
de her ting op, altsa revolution og det
der. Andre mener ikke, det er relevant for

Danmark i dag, og der er IS et godt sted at
veere med, da jeg synes det er speendende
at diskutere og slet ikke irrelevant.

Nar vi far en ny regering, som vi jo nok
snart gor, er det vigtigt at vi ogsé forholder
os kritisk til den, og det synes jeg er godt
atdiskutere, hvordan vi gor. Generelt synes
jeg, det er godt at veere aktiv. Det er godt,
at der er gode debatter pa moderne, og at
vi kan diskutere tingene der.

bygge pa.

Dele af den nye venstreflgj demonstrerede den
2. april. Men vi var kun to tusinde - for den nye
venstreflgj er endnu ikke organiseret. S& den kan
ikke samles og vise sin styrke.

Derfor skal den gamle venstreflgj reinkarneres
- genfades til et hgjere stadie.

Et stadie, hvor dens barndomslaere kombineres
med den nye venstreflgjs dramme og aktivisme.

Et stadie, hvor venstreflgjens historiske laerdom
komponeres med inspiration fra de arabiske
revolutioner.

Et stadie, hvor den er med til at skabe den
organisation med feelles visioner og kollektiv han-
dling, som den gamle venstreflgj aldrig fik skabt.

Bliv organiseret socialist - veer med til at skabe
en ny venstreflgj!
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Den 26. april 1986 eksploderede den

fjerde atomreaktor i Tjernobyl i det
tidligere Sovjetunionen. Eksplosionen
forte mere end 400 gange sa meget
radioaktivt materiale ud i atmosfze-
ren, som Hiroshima bomben i Japan.
Hundrede tusinde af mennesker matte
evakueres, mange mennesker dede
eller fik varige mén og millioner af
mennesker lever stadig i dette risiko-
fulde omrade.

25 ar senere er mennesket igen vidne
til et lignende scenarie, denne gang
i Japan; en delvis nedsmeltning i det
japanske atomkraftveerk Fukushimas
reaktor 2, er en realitet som har og far
katastrofale konsekvenser for de japan-
ske borgere.

Atombkraft er aldrig sikkert, i 2006 var
det svenske atomkraftveerk i Forsmark
ved Stockholm teet pa en nedsmeltning
—pé grund af stromsvigt.

Militeere interesser

Den amerikanske regering har siden
1947 spenderet mere end 145 billioner
dollars pa forskning i atomenergi,
hvorimod de kun har brugt 5 billioner
dollars pa forskning i alternativ energi.
Der er militeer-taktiske interesser for-
bundet med atomindustrien.

Mange af de bomber der falder i Li-
byen er forsteerket med forarmet uran.
Uran bruges i bomber, fordi det er me-
get tungt og derfor oger det bombernes
evne til at treenge igennem armeret
koretojer og bygninger.

Brugen af forarmet uran viser for
det forste at militeer-industrien har
interesse i at fortseette atomkraften og
for det andet at vestens imperialister
bl.a. hjeelper befolkningen i Libyen ved
at udseette dem for radioaktiv straling.

Grgn - atomkraft.
Fortalerne for atomkraft pastar at
atomkraft er et godt svar pa klimakri-

sen. Det er ikke rigtigt. For det forste er
atomkraft ikke spor gron. Et atomkraftvaerk
er langt fra CO2-neutralt. Selv om selve
processen er det, sa er hverken byggeriet
eller udvindingen af uran-braendslet CO2-
neutralt.

For det andet er det meget dyrt og om-
fattende at opfore et atomkraftveerk, hvis
man ikke skal gd pd kompromis med sik-
kerheden. Det betyder et stort CO2-forbrug
i byggefasen. Udvinding, transport og
forarbejdning af uran til kraftveerkerne vil
veere en blivende CO2-belastning.

For det tredje er atomkraft bestemt ikke
sikker, nar uheldet er ude. Hvis et atom-
kraftveerk spreenger i luften, vil ikke alene
det land, hvor uheldet sker lide under det
radioaktive udslip.

Man skal ogsé tenke p4, at det radioak-
tive materiale, skal ligge og henfalde. Det
kan ogséa blive til fare for os, selvom det
liggerisaltminer eller dybtinde i et bjerg, fx
hvis en naturkatastrofe skulle indfinde sig
i et omrdde med radioaktivt affald. Vi kan
beskytte os nok s& meget, lave sikkerheds-
kontroller osv. Alligevel viser historien gang
pagang, at det gar galt. Alle atomkraftvaer-
ker leekker radioaktivitet fra tid til anden.

Atomkraft er altsd under alle omsteendig-
heder dyrt, farligt, og efterlader alvorlige
miljoproblemer til de neeste generationer.

Rene energikilder

Alligevel er der en raekke alternativer
til bade kul- og atomkraft. Rene energi-
kilder vandkraft, vindkraft, solfangere og
geotermisk energi (udnyttelse af jordens
varme). Fordelen ved disse er, at de ikke
behgver nogen energikilde ud over solen,
som fér hele cyklussen til atlobe rundt. Der
er dog ogsd den ulempe ved energikilder
som vindkraft og solfangere, at de kreever
meget plads, og de giver kun en optimal
mangde energi, nar solen skinner, eller
vinden bleeser.

Biobreendsel bliver ogsd af mange set
som en gron energiform, da den er CO2
neutral. Den CO2, der produceres, er al-
lerede en del af kredslebet, da den bliver
brugt til at producere breendsel. Fx er der
allerede opfundet biler der kan kore pa

rapseolie.

Ulempen ogrisikoen ved biobraendsel er,
at produktion af biobraendsel pa sigt kan
forer til international fodevareknaphed og
fedevareprisstigninger, fordi landbrugs-
jord treekkes ud af fedevare- og foderpro-
duktion og i stedet bruges til produktion
af biobrendstoffer. Det er en udvikling,
der allerede har skabt betenkeligheder i
Kina ogflere andre lande. Dertil kommer at
dyrkning og transport at det der skal blive
til biobreendsel ogsé udleder en del CO2.

Atomkraft - nej tak

IDanmark er der ingen atomkraftveerker.
Det kan vi forst og fremmest veere stolte af

Efter oliekriseni 1973 pnskede den dan-
ske stat ogsa at bygge atomkraftveerker.
For at stoppe dette blev Organisationen
til Oplysning om Atomkraft (OOA) stiftet.

Fra starten var det malet for OOA at
fa udskudt beslutningen og at oplyse
danskerne om atomkraft. Da Folketinget
i fordret 1976 vedtog atomanlaegsloven
havde OOA opbygget en organisation med
lokalgrupper i alle mellemstore byer.

Det betod at de pa 6 uger kunne samle
170.000 underskrifter med krav om at
beslutningen blev udskudt og pé bare 3
maneder kunne uddele mere end 800.000
aviser.

I'sommeren 1976 begyndte OOA at bruge
det klassiske solmaerke med ”Atomkraft —
Nej tak”. OOA’'s kampagne var afgerende
for planerne om Atombkraft blev udskudt,
og til sidst droppet i Danmark.

Den store modstand mod atomkraft har
holdt ved lige siden. I dag ville 73 procent
stemme nej til atomkraft. Antallet af atom-
kraft-modstandere er storst pa venstreflo-
jen, men ogséd 40 % af de konservative ville
stemme nej til atomkraft i Danmark.

Ulykken i Fukushima viser behovet for
igen, at bygge organisationer der ikke
bare kan stoppe planerne, men presse
politikerne til at lukke atomkraftvaerkerne.

CLAUS FROLUND
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Diskrimination og
undertrykkelse -
En del af det kapi-
talistiske system.

Maden, hvorpa vi behandler vores fysisk
og psykisk handikappede, er pinlig og
uveerdig. Der er ingen, der har valgt at
veere fodt med et handikap, der er ingen
der har valgt at blive ramt af psykiske
lidelser, og der er ingen, der har valgt at
bo pa gaden.

Det kapitalistiske system, veerdseetter
menneskers kroppe efter deres evne pa
arbejdsmarkedet, mennesker bliver anset
som en vare, som du kan kebe og slge.
Dette system gor det utrolig sveert for han-
dikappede at passe ind i et samfund styret
af konkurrence og individualisme. Deres
arbejdskraft er ikke efterspurgt.

Kebenhavns Kommune definerer mang-
foldighed som en kompetence hos den
enkelte ansatte, det veerende sig i forhold til
ken, alder, race, religion, etnisk oprindelse,
seksualitet, uddannelse, personlighed og
livsopfattelse. Her naevnes intet om at
inkludere fysisk handikappede eller skabe
en ramme, der tilgodeser mennesker med
serlige behov pa arbejdsmarkedet.

Diskrimination og undertrykkelse har al-
tid veeret en del af det kapitalistiske system.
Seerligt i krisetider er minoriteterne blevet
ramt. Det var tydeligt i 30érnes Tyskland.

Psykiatriske behandlingssteder udseet-
tes for alvorlige besparelser eller lukkes.
Konsekvensen er, at medicin er blevet en
regel pa trods af massive bivirkninger, og
brugen af tvang er oget.

Depression

120 millioner mennesker har lige nu en
depression. Det er en af de storste arbejds-
skader, og det skyldes bl.a. det enorme
pres, der leegges pa den enkelte ansatte, pa
etarbejdsmarked preaeget afindividualisme
og konkurrence.

En omfattende OECD-rapport viser, at
Danmark er detland i verden, hvor flest ma
forlade arbejdsmarkedet grundet psykisk
sygdom. Samtidig gores der meget lidt for
at forebygge og hjelpe de ramte tilbage pa
arbejdsmarkedet.

Hveranden, der tilbydes en fortidspen-
sion, har sa sveere psykiske problemer, at
de ikke magter at arbejde. Bivirkningen ved
en fortidspension er, at samfundet ikke gor
yderligere for at hjeelpe dig. Du er blevet
erkleeret uegnet pa arbejdsmarkedet.

Hvis man kigger pa hvem, der er hjem-
lpse i Danmark og overrepraesenteret pé
herbergerne, er der en klar tendens. Det er
mentalt handikappede, altsa personer, der
er darligt begavede eller psykisk ustabile. En
del har ogsa et fysisk handikap kombineret
med et misbrug — en dobbeltdiagnose. Det
er mennesker, der ikke passer ind pa ar-
bejdsmarkedet, og derfor tager samfundet
ikke ansvar for at hjelpe de mennesker til
et veerdigt liv.

Samfundet har en pligt til at hjelpe
disse mennesker pa rette spor og tilbyde
den stotte eller behandling, den enkelte
har behov for.

METTE MARIE THEIL NIELSEN
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Opreoret i Bahrain, kvalt og mgrkelagt

Ibegyndelsen var Al-Khalifa-styret i Bah-
rain i gang med den sidste fase i sin kam-
pagne for at kveele det opror som startede
d.14.februar, og dermed sikre det over 250
ar gamle monarki overlevelse.

I disse dage oplever bahrainerne, ogisaer
politiske aktivister og demokratiforkeempe-
re en kalkuleret og systematisk kampagne
af arrestationer midt om natten, check-
points hvor unge risikerer at bliver slaet og
tilbageholdt uden anklage, forsvindinger
og bliver naegtet medicinsk behandling af
skader pafort ved demonstrationer eller
ved checkpoints.

Det, der fulgte invasionen af de Saudiske
styrker d.14. marts, var en ren terrorkam-
pagne mod alle fremtreedende aktivister,
der har taget del i protesterne. En kam-
pagne som startede med at rydde Lulu
rundkerslen og rive den 35m hoje statue
i midten af rundkerslen ned af frygt for, at
den vil udvikle sig til et symbol pa prote-
sterne i Bahrain.

De efterfolgende uger gik mange af de
ledende oppositionsfolk under jorden,
mens civilkleedte maskerede mend fra
de Bahrainske sikkerhedsstyrker gik fra
hus til hus for at arrestere folk under
mistanke for politisk aktivitet, deltagelse
i organiseringen af demonstrationerne
eller menneskerettighedsaktivister, som
led i en systematisk kampagne for at kue
protesterne og indgyde frygt i alle, der
forspger at mobilisere folkemasser i mod
Al-Kahlifa-styret igen. Alt i mens Saudi-
ske styrker sikrer lov og orden i gaderne i
mange byer og landsbyer. "Vi foler os som
gidsler” siger Iman, en ung mor, som var
aktiv i protesterne i starten, "Jeg er bange
for, hvad mine bern vil se, hvis vi bliver
stoppet ved et checkpoint”.

"Jeg vil ikke g& ud mere. Jeg bliver her
hjemme... Der er ingen sikkerhed” siger
Ibrahim, en studerende, som blev sldet ved
et checkpoint og tilbageholdt i 36 timer,
bundet i handjern.

“Delagde mit ansigt pé jorden ogbad mig
tale, mens de sparkede jord i munden pa
mig” siger han. Selvom hans ansigt og ore
beerer tydelige tegn pa vold, ter han ikke
ga pa hospitalet af frygt for at blive tilba-
geholdt igen. Militeeret har nemlig taget
kontrol over flere af landets hospitaler og
tilbageholder alle, der henvender sig med
skader, der mistaenkes for at veere padraget
under demonstrationer.

En mgnstepartner

Udover nabolandende, har bdde USA og
andre vestlige lande lagt deres stotte bag
Al-Khalifa familien i stedet for at stotte
oprorets krav om demokratiske reformer
som tilfeeldet er med Libyen. "Det er den
situation vi er i” siger Nabeel Rajab, leder
for Bahrain Center for Menneskerettighe-
der. "Vi star ikke kun overfor regimet og
nabostaterne, men ogsa den amerikanske
indflydelse. Enhver kan se USA’'s dobbelt-
moral nu. De ser Gadaffi angribe folk, og
USA slédr tilbage. Men her, henter de endda
militeer fra lande, der ikke har demokrati
for at sla folk ihjel pa gaden og USA gor
intet”, siger han.

Hvis USA alligevel besluttede sig at for
at intervenere som i Libyen, ville den ikke
have lang vej til gen. Bahrain huser nemlig
USA’s femte flide med op mod 5.000 ansat-
te, med ansvaret for den Persiske golf, det
Rode hav, det Arabiske havog Aden bugten.

Derfor er Bahrain en vigtig amerikansk
allieret, som i 2003 blev kaldt en stor

ikke-NATO allieret af W. Bush, mens USA’s
udenrigsminister Hilary Clinton sa sent
som december 2010 besogte den 5. flades
veert, Konge Al-Kahlifa, ogkaldte landet en
"monsterpartner”, ikke kun for USA, men
for hele regionen.

"Jeg er imponeret over det engagement,
regeringen har vist til den demokratiske
vej som Bahrain folger”, sagde Clinton i
december, "Det tager tid, ved vi fra vores
erfaringer. Der er forhindringer og vanske-
ligheder undervejs, men USA vil fortsaette
med at arbejde sammen med jer for at
fremme et steerkt civilsamfund og for at
sikre demokrati, menneskerettigheder,
og at borgerrettigheder beskyttes af rets-
staten.”. Imens har USA’s eneste reaktion
pa protesterne som startede i februar og
styrets hdrdhendede behandling, veeret at
kalde til tilbageholdenhed pa begge sider.

Et mgrkelagt opror

Udover Golf staterne og USA kan det
bahrainske opror heller ikke regne med
medierne som tuneserne, @gypterne og

libyerne i dag kan.

Mens de store af amerikanske medier
undlader at forteelle om situationen i den
strategisk vigtige ostat, sd undlader ogsa
den Qatar finansierede Al-Jazeera konse-
kvent at neevne Bahrain med et ord i disse
dage, mens en anden stor nyhedskanal,
den Saudisk finansierede Al-Arabiya om-
taler demonstrationerne som sekterisk
motiverede ballademagere.

" Erligtalt, sa har Al- Jazeera ikke ringet
til mig en eneste gang. Jeg har talt med
alle andre. De bringer kun ikke-statslige
folk, som er accepterede af staten” siger
Nabeel Rajab.

Generelt har interessen for det bahrain-
ske folks kamp veeret begreenset til de forste
uger af oproret. “Det, jeg er sikker p4, er, at
folk kom ud med ma..., de havde klager, de
havde legitime krav. Man kan lukke mun-
den p& dem i en kort stund, men man kan
ikke gore det for altid”. siger Rajab.

AF 0SAMA HAMZA

FN og den gode

Mange folk - ogsa pa venstreflojen — be-
tragter FN som en organisation fri for
beskidte storpolitiske interesser. Hvis
FN godkender en krig, bliver dét til en
begrundelse for, at krigen er ”god” og
’retfeerdig”.

FN blev stiftet efter 2. Verdenskrig, og
afspejler de imperialistiske magtforhold
efter krigen, men ogsa ensket om fred, ret-
feerdighed og opger med nazismens under-
trykkelse. De imperialistiske magtforhold
kommer til udtrykisikkerhedsradet, mens
onsket om fred og retfeerdighed kommer til
udtryki FN charter mm.

Det er vinderne af 2. verdenskrig, USA,
Rusland, Kina, England og Frankrig der har

vetoret i sikkerhedsradet. Alle beslutninger
taget af FN skal igennem sikkerhedsradet,
derfor kan de 5 stormagter undgé beslut-
ninger, der strider imod deres interesser.
Og i nogle tilfeelde fa FN til at sanktionere
deres imperialistiske politik.

FN er ikke andet end hvad dets medlem-
mer repraesenterer — kan man regne med,
at repraesentanter for magthaverne i 5
stormagter vil sikre retfeerdighed?

FN har flere gange fungeret som deekke
for krige — bl.a. blev Korea-krigen og Irak
krigen i 1991 kempet som en FN-krig.
Nar FN ikke stotter krigene ser de passivt
til. USA har invaderet Vietnam, Grenada,
Panama om mange flere uden at FN gjorde

krig

noget.

Da Frankrig gik i krig for at bevare kon-
trollen over Algeriet, reagerede FN heller
ikke, og heller ikke Sovjets invasioner i
Ungarn, Tjekkoslovakiet og Afghanistan
fik FN til at gribe ind.

Det positive FN

P& den anden side er det ogsa FN, der
laver detaljerede rapporter om fattigdom,
ulighed og arbejderes darlige vilkér. Det
er dem, der star bag en masse god klima-
forskning. FN har en menneskerettigheds-
erkleering, hvor de bl.a. fastslar, at ingen
maé forskelsbehandles pa baggrund afrace,
politisk overbevisning, tro osv.

Nar DF gerne vil have smidt statslese
palestinensere ud af landet, er der ogsa
en FN-resolution som giver dem sa mange
problemer, at de vil have integrationsmini-
steren til at sorge for, at den bliver opsagt.

Men nér de imperialistiske interesser i
sikkerhedsradet kolliderer med det gode
FN, er det de forste, der vinder. Pa trods af
fine ord om statslases rettigheder har FN
selv veeret med til at skabe problemerne
ved oprettelsen af Israel i 1948 og gang pa
gang har Israel overtradt FN resolutioner
uden konsekvenser, fordi det er blevet
beskyttet af USA’s veto i Sikkerhedsradet.

CHRISTINE BERGEN



Enhedslistens knefald for krigspropa-
gandaen har veret et chok for mange.
Det stiller ikke kun spergsmal ved EL
som anti-imperialistisk parti. Det rejser
ogsa mere grundlzeggende sporgsmal om,
hvilken anti-kapitalistisk venstrefloj, vi
har brug for - ikke mindst med udsigten
til en kommende S-SF-R-regering.

Selv om vi nu kan glaede os over, at En-
hedslisten har trukket stotten til krigen,
s er der tilsyneladende ingen fortrydelse.

Anti-imperialisme?

Alle EL-ledelsens antagelser om USA’s og
NATOs hensigter med angrebet har vist sig
at veere fejlvurderinger fra ende til anden
- som neesten alle andre pa den interna-
tionale anti-kapitalistiske venstrefloj straks
gennemskuede.

Alligevel fastholder man, at det var
rigtigt at tillade USA og NATO at etablere
en militeer tilstedeveerelse — forelobig kun
fra luften — midt mellem centrene for den
revolutionaere belge: Tunesien og Egypten.

Istedet burde man fra starten have sagt,
atrevolutioner og opror fra neden kun kan
se imperialistiske stormagter som fjender,
ikke som redningsmaend.

ELhar veeret med til at legitimere begre-
bet "humaniter intervention”, som ellers
havde mistet enhver troveerdighed i Irak
og Afghanistan. Det vil gore det lettere for
USA/NATO at gennemfore kommende
krige— med menneskelige ofre langt storre
end hele Benghazis befolkning.

ELs stotte til krigen bekraefter, at ars-
meode-vedtagelsen i 2009 "Et nyt FN i en
ny verden” var forkert og har veret med
til at skabe illusioner om, hvad FN er for
en storrelse.

Men selv blandt dem, der stottede ved-
tagelsen, var der neeppe mange, der havde
fantasi til at forestille sig, hvad den ville
blive brugt til blot 2 ar senere.

Skreemmende

Det skreemmende er ikke s& meget, at en-
keltpersoner i EL har faet Christiansborg-
kuller. Det er langt mere skreemmende, at
hele folketingsgruppen, hele forretnings-
udvalget og naesten hele hovedbestyrelsen
er faldet for krigspropagandaen.

Det er et katastrofalt svigt. Et svigt over
for de titusinder, der har protesteret mod
imperialistiske krige siden 2001, og som i
ELsdaethé&b om, at deres perspektivkunne
fa en offentlig stemme.

Og det er et svigt over for det perspektiv
om revolution, socialisme og anti-impe-
rialisme, der for mange af os er grunden
til, at vi overhovedet er medlemmer af EL.

Ikke et enkelt-tilfelde

Stotten til Libyen-krigen er langt det stor-
ste svigt, men det er en del af en leengere
proces.

Det handler ikke kun om folketingsgrup-
pens stotte i 2010 til at sende krigsskibet
Absalon til Somalias kyst for i NATO-regi at
beskytte multinationale selskabers trans-
porter mod lokale pirater.

Den beslutning blev trods alt efterfol-
gende underkendt af HB i en beslutning,
hvor HB s sig nedsaget til at understrege,

Udfordring for
Enhedslistens venstreflgj

at EL fortsat gik ind for NATO’s oplegsning.
Gor EL stadig det?

Det handler heller ikke kun om, at Frank
Aaen & Co. ikke vil kreeve besattelsestrop-
perne ud af Afghanistan ojeblikkeligt, men
forst nar der er etableret en anden form for
international militeer tilstedeveerelse.

Parlamentarisk over-fokusering
Det handler om noget langt dybere. Om at
ELs organisation og politik bliver mere og
mere parlamentarisk over-fokuseret.

Iflg. ELs princip-program bliver socialis-
men ikke "virkeliggjort som summen af et
antal reformer, gennemfort over en leen-
gere arrekke. ... Derfor er det nodvendigt
atgennemfgre en revolution ... hvor en mo-
biliseret og velorganiseret arbejderklasse
og dens allierede fratager den herskende
klasse de enorme magtmidler, den reelt
bestyrer i dag.”

Men kigger vi pa pressemeddelelser, ud-
talelser fra ELs talspersoner, enhedslisten.
dk, medlemsbladet osv., sd handler de med
ganske fa undtagelser om ELs parlamen-
tariske udspil.

I medlemsbladet og pa enhedslisten.dk
serviigen ogigen portreetter af Christians-
borg-politikerne og de fd kommunale spid-
ser. Antallet af ansatte pa Christiansborg
er dobbelt sd stort som pa landskontoret.

Til gengeeld er der stort set ingen bud pa,
hvordan beveegelsen udenfor kan udvikles.

Op til klima-topmedet i 2009 var naesten
alle ressourcer afsat til kommunalvalg —
ikke til at vinde argumentet om, at klima-
retfeerdighed (som alle andre fremskridt)
kraever organisering og kamp blandt helt
almindelige arbejdere, studerende osv. Det
forbleven parlamentarisk dagsorden, ikke
en dagsorden om bevaegelse og modstand
fra neden.

EL er kun perifert involvereti at opbygge
faglig venstrefloj fra gulvplan. ELs faglige
netveerk —en af de f& fremadrettede vedta-
gelser de seneste ar — far meget lidt stotte
fra ELs organisation.

Hvorndr har vi sidst set EL's faglige
talspersoner kraeve handling over for
fagtoppens passivitet mod krisepolitik-
ken, velfeerds-angrebene, fyringerne i det
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offentlige? For ikke at tale om selv at tage
konkrete initiativer?

Og da EL i december 2010 var med til
at arrangere "Keerlighed uden grenser”
blev initiativet skeemmet af mistanken
om, at det naeppe var kommet uden ud-
sigten til parlamentarisk bonus. Og af at
ELs repreesentanter i initiavet — af hensyn
til de ultra-nyliberale radikale — bevidst
fravalgte at fa talere pa demonstrationen,
der kunne repraesentere socialdemokrater
og iseer SF’ere, som var mod deres partis
VKO-folgagtige udleendingepolitik.

EL under en S-SF-R-regering

Det rigtigt skreemmende er, at presset mod
EL vil blive endnu sterre under en kom-
mende "rpd” regering.

Vil EL veere i stand til at sige Nej til en
elendig finanslov, hvis det betyder, at re-
geringen veelter?

Vil princippet om at stemme mod den
mindste forringelse bliver erstattet af at
stemme for det mindste onde? Det er jo
netop den type af argumenter, vi har set
for Libyen-krigen.

Det er sveert selvtillidsfuldt at sige, at EL
ikke vil boje sig for presset under en kom-
mende "rod” regering.

Fraveeret af et udenoms-parlamentarisk
fokus gor EL ekstremt sarbar. Ndr EL ikke
har fokus pa at opbygge styrken uden for
det parlamentariske cirkus, s& ender man
med at matte veelge mellem storre eller
mindre parlamentariske onder.

Anti-kapitalistisk venstrefigj
Mange i EL er skreemte over udviklingen.

Det gaelder medlemmer, som har slidt
i arevis for at bygge bevagelse nedefra
og samtidig en EL, der kunne vere par-
lamentarisk talerer for den udenoms-
parlamentariske kamp.

Og det geelder nyere medlemmer, der har
sogt mod EL som en naturlig folge af de
seneste ars krigsmodstand, velferdspro-
tester, ungdomshus-protester, off. ansattes
kamp mod nedskeeringer, klimatopmede-
aktiviteter, anti-racistiske protester osv.

Mange af os star nu over for en udfor-
dring: Hvordan kan vi fortsat veere loyale
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mod vore principper om socialisme, re-
volution og anti-imperialisme — og de
folk vi deler dem med — mens EL mere og
mere fremstar som et rent parlamentarisk
projekt?

Vil vi fortsat se til — og ganske vist stemme
imod, nar vi far chancen — mens anti-kapi-
talisme i stigende grad bliver reduceret til
et tilbehor til festlige lejligheder?

Venstreflgjen i EL ma
organisere sig

Nogle har meldt sig ud af EL i frustration.
Det er forstaeligt, men en darlig idé.

Kampen om EL er ikke tabt, og der er
stadig markant forskel pa EL og SF pa en
hel stribe af omrader.

Men hvis ikke den venstreflgj i EL, der
har revolution, socialisme og anti-imperi-
alisme som "guide-lines” for deres politiske
orientering, snarest begynder at diskutere
sammen og organisere sammen, s vil
udviklingen i EL fortsaette — uden en synlig
stemme, der peger i en anden retning.

Vi ma diskutere sammen for at gen-
formulere et revolutioneert, anti-imperia-
listisk perspektiv for den anti-kapitalistiske
venstrefloj.

Og vi mé organisere sammen for at op-
bygge netveerk, der sammen med andre - i
og uden for EL - kan blive afgorende for at
bygge bevegelse og modstand fra neden.

ELs parlamentariske over-fokusering er
ikke kun et problem for medlemmer af EL.
Det er et problem for hele venstreflgjen.

Pa mange mader har venstreflgjen i EL
mere til feelles med venstreflpjen i SF (og
nogle gange enddaiS) end med hojreflojen
i EL, nar vi taler om at opbygge bevaegelse
og modstand.

Vores muligheder for at organisere sam-
men med folk uden for EL er i ojeblikket
haemmet af, at venstreflpjen i EL ikke er
organiseret og diskuterer sammen.

Om opbygningen af en revolutioneer,
anti-imperialistisk venstreflgj i Danmark
pé sigt kan ske alene inden for EL er nok
mere end tvivlsomt. Men det er ikke det
akutte problem.

Det akutte problem er, at venstreflpjen i
EL i ojeblikket ikke er synlig, fordi vi ikke
diskuterer og organiserer sammen.

Hvilken form en sddan organisering skal
have er en helt &ben diskussion. At den er
nedvendig er imidlertid ikke leengere til
diskussion.

JORN ANDERSEN
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BENZIN PA ET
BRANDENDE BAL

Nar vi diskuterer krigen
i Libyen, ma vi ogsa
forholde os til de rent
faktiske omstaendigh-
eder, der var ved kri-
gens begyndelse. Det
er korrekt, at Gadaffi
var ved at knuse et
oprer, det er ligeledes
korrekt, at Gadaffi be-
gik overgreb mod sin
egen befolkning. Hvad
der dog ikke er korrekt,
er at der var tale om
folkemord eller etnisk
udrensning, som flere
venstreflgjskreefter
prover at italeszette.

Vi stod overfor en
veebnet konflikt som ingen gavn ville kunne have ved at
Vesten skulle blande sig for egne interessers skyld. Nar vi
star overfor et breendende hus med den eneste mulighed at
kaste benzin pa balet, er det bedre ej at handle.

De Igsninger, som skulle have forhindret Gadaffis overgreb
og have hjulpet et folkeligt oprgr til at veelte Gadaffi, skulle
veere sket for 5-10-40 ar siden. Ikke midt under konflikten,
hvor den eneste store mulighed var at skade oprgret ved at
begynde at bombe Libyen.

Sa argumenterne med at beskytte civile, holder pa ingen
mader vand og vil blive tilbagevist med tidens gang, og er
allerede sa smat begyndt med op mod 1000 dreebte siden
bombningerne gik i gang.

Stotte oproret

Hvis argumentet derimod var at stgtte oprgret skal disse
argumenter tilbageskydes med helt andre kendsgerninger.
Alle erfaringer viser, at det kun er til sveekkelse for oprgret
med en vestlig intervention, samt at "oprgret” sandsynligvis
er af en meget kritisabel starrelse.

Lederne er direkte handplukkede, har forberedte politiske
aftaler med vestlige stater, er ikke udtryk for arbejderklas-
sens interesser, og veerst af alt har Vesten ved deres pas-
sivitet ved starten af konflikten gjort oprgret afheengigt af
vestlige regeringers stgtte.

Ved siden af dette er det kun til skade for de folkelige
oprarer rundt omkring Libyen (Tunesien, Egypten mv.), at
Vesten og USA nu har en direkte militeer kile ind mellem
disse lande og er aktivt til stede i regionen.

Det kan, og vil desveerre nok, ende med en sa markant
tilstedeveerelse og vestlig indblanding, at de folkelige
oprar, vi alle var sa fascinerede af, ender med at blive en
udskiftning af personer i de forskellige regeringer, samt
meget lille demokratisk fremgang. Men intet der bryder
grundleeggende med det kapitalistiske system eller den
undertrykkelse regionen lever under, som blandt andet ud-
springer af EU’s toldbarriere.

Sidst af alt ma vi som venstreflgj udstille de vestlige
regeringers hykleri, nar de vaben, vi bekeemper, er solgt af
egne lande. Vi ma forlange en abenhed omkring hvilke fir-
maer, der har solgt vaben til Gadaffi, hvilke banker, der har
opbevaret hans midler og hvilke vestlige lande, der har haft
interesse i Libyen.

Der er intet nyt ved Gadaffis made at regere sit land pa, og
dette bgr komme frem og udstille hykleriet. P4 samme made
som at det skal fremvise, at oprgret ikke repreesenterer den
brede befolkning. Men ene og alene er USA’'s plan B.

JONATHAN SIMMEL
MEDLEM AF SUFS LEDELSE 0G KOORDINATIONSGRUPPE

Valgkamp eller
klassekamp

Fra demonstrationen den 2. april

2. april var der indkaldt til demonstration mod
VKO-regeringen i Kebenhavn. Mange ville sikkert
havde forventet, at oppositionspartierne ville
veere lykkelige for, at folk fra gulvet tog initiativ
til sidan en demonstration.

Mange ville sikkert forvente, at oppositionen
ville have kastet penge og aktivistiske kreefter efter
sddan et arrangement og havde opfordret deres
medlemmer til at komme.

1.500 gik i demo pa dagen, og ca. 5.000 kom forbi
Radhuspladsen, for at hore talere og musik og dis-
kutere med hinanden til et slags politisk karneval.

Men det var pé trods af oppositionspartierne og
en naesten fraveerende fagbevagelse, at det lykke-
des at stable et flot og vigtigt politisk arrangement
pa benene.

@Onske om forandring

Dagen tydeliggjorde for alle os, der onsker for-
andring, at vi i stigende grad ikke har nogen, der
repraesenterer os.

Men samtidig sendte demoen et andet signal,
nemlig et vigtigt tegn pa forar pa venstreflpjen. Alle
demonstranterne var medt op for at seette handling
bagkravet om forandring. Et af rabene fra demoen
var: "Nok er Nok — afskaf VKO”.

Der var vrede, men mest folelsen af, at vi sam-
men ma gore noget, hvis vi vil forandring. Der var
mange, der diskuterede bade undervejs pa demoen
og pé pladsen. Folk var pa jagt efter at mode andre,
der havde det pa samme made.

Ydermere viste dagen ogsa tydelige samlingsten-
denser pa den yderste radikale venstrefloj.

I fordemoen, "Kapitalisme er krise”, var der ogsa
ny stil. Kreefter, der ikke tidligere har arbejdet me-
get sammen, lavede en meget politisk og militant
fordemo med omkring 200 deltagere.

Et af kamprabene fra denne demo lod: One two
tree four — Escalate the class war! Et rdb, som meget
godtramte, hvad der samlede disse folk, nemlig on-
sket om at intensivere kampen mod et sygt system.

Samtidig var det et positivt tegn, at de to demon-
strationer havde som mal at mgde hinanden, og
det skete med klapsalver og ensket om enhed og
gensidig respekt. I begge miljger har der siden de-

moen veeret samtaler om at fortsaette samarbejdet.

Hvor var venstrefigjen?
Et af de spergsmadl man star tilbage med efter de-
moen er: "Hvor fanden var venstreflpjen?”

Hvor var S, SF og Enhedslisten, da der skulle
mobiliseres? Hvor var deres ekonomiske statte, og
hvor var deres medlemmer og partifaner pa dagen?

Ud over enkelte partiafdelinger var det en skuf-
fende indsats fra de tre partier, som narmest kun
var pé pladsen med folketingspolitikere, der skulle
holde tale.

Hvorfor stetter de tre partier ikke op bag folks
krav om forandring?

Er det fordi, de allerede nu ved, der ikke bliver
nogen navneverdig forandring efter et valg? Har
oppositionen virkelig ikke andet mal end at blive
nye ansigter pd den samme politik? Fraveeret til
lordagens demonstration bestyrkede mistanken.

At Enhedslisten sammen med resten af folketin-
get stemte for bombningen af Libyen, og ogsé var
naesten fravaerende pa demoen, betyder, at mange
pé demoen den dag folte siguden repraesentanter.
I stedet virker det, som om Enhedslisten er ved at
blive en del af den samme grod som S og SE

Sa for at konkludere: Vi oplevede pa den ene side
detlarmende fraveer af den gamle venstrefloj, men
samtidig sa vi méske de forste spaede skridt fra en
ny venstreflgj. En venstreflpj skabt af mennesker,
der er begyndt at indse, at hvis vi skal opleve foran-
dring, bliver vinedt til at tage sagen i egne heender.

De to miljoer, der en eftermiddag smeltede sam-
men, kan mdske blive starten pé en venstrefloj, der
ikke blot venter pa naeste valg, men som faktisk vil
veere en aktiv del af klassekampen og kampen for
en anden fremtid.

JESPER JUUL MIKKELSEN




Kommentarer til
Enhedslistens stotte
til krigen mod Libyen

At bombe er ikke
fredsbhevarende

I'tiden op til ELs beslutning viste medierne
etensidigt billede af Gaddafi og det forven-
tede folkemord i Bengazi. Der kreevedes
HANDLING uden skelen til hvem der ville
handle pa et FN mandat og overfor hvem.

Viden om den libyske befolkning, an-
dre handlemuligheder, og den militere
indsats begreensninger, blev tilsidesat af
en folkestemning: Vi MA hjalpe — men
hvem hjelper vi? En borgerkrig med
mange draebte er ikke det samme som et
folkemord. Og hvad skal vi gore nar den
ene part vinder?

At bombe er ikke fredsbevarende, men
krig og militeer aggression, der desveerre
kan medfore endnu flere dedsfald og storre
politisk splittelse i Libyen. Erfaringerne
fra Serbien var mere end 2 maneders
bombninger, der forst gav resultater da
Beograd blev malet. Dvs. gennem civile
og ikke militeere tab.

Narkrig er det eneste svar, forras verden
og dermed de politiske beslutninger. Det
kreever et steerkt og aktivt partidemokrati
at sta op imod.

VIBEKE SYPPLI ENRUM
ENHEDSLISTEN SVENDBORG

Naiv stotte til krig

For mig er det en selvfolge, at krigen i
Libyen drejer sig om noget helt andet end
stotte til demokrati eller om at forhindre
en massakre. Seedvanligvis handler krige
om helt banale imperialistiske interesser:
Ressourcer og magt. I Libyen velsagtens
olie - og indflydelse pd hvem der kommer
til at efterfolge Gadaffi.

Flere tilheengere af krigen, ogsé fra ven-
streflgjen, har udtalt, at det ikke kan veere
interesse i Libyens olie, der har spillet
en afgegrende rolle, da vesten jo allerede
fik olien fra Gadaffi. Bortset fra at stabile
olieforsyninger efter Gadaffi er nok sa vae-
sentligt - sé er det et interessant argument.
Hvis olien ikke spiller nogen rolle - hvad
gor sa? Findes der virkeligt socialister, der
mener, at USA, Frankrig og England gar
i krig for demokratiets og menneskeret-
tighedernes skyld? Hvilken analyse ligger
bag stotten til krigen?

HELGE BO JENSEN, FOLKETINGSKANDIDAT 0G
KOMMUNALBESTYRELSES-MEDLEM
FOR ENHEDSLISTEN

Krig paforer befolkningerne
dod og odelaeggelse

I Irak og Afghanistan er krig og besattelse blevet den storste forhindring for at
befolkningen selv kan bestemme over deres land og deres fremtid.

Erfaringer fra Tunesien og Egypten viser derimod, at frihed, demokrati og social
retfeerdighed kan opnas gennem et folkeligt engagement.

Med krigen mod Libyen forseger krigsmagerne at relancere begrebet "humaniteaer

krigsforelse”.

Hvis det ikke lykkes at rejse en protest imod denne krig, er vejen banet for at
stormagterne kan angribe og velte regeringer, de ikke bryder sig om.

Sa er der risiko for en stribe af ”humanitzeere krige”, for der er regimer nok, som
stormagterne ikke kan lide. Det naste kunne veere Myanmar, Iran, Nord-Korea,
Venzuela eller Cuba. Tor vi tillade den udvikling?

CARSTEN ANDERSEN, NEJ TIL KRIG 0G TERROR 0G ENHEDSLISTEN ARHUS

Godt, at
Enheds-
listen nu er
imod krigen

Jeg er meget lettet over, at En-
hedslisten ikke leengere stotter \
krigen i Libyen. Jeg kunne ikke

stotte Folketingsgruppen i at
Enhedslisten skulle veere med i
krigen, dajegvar tilheenger af et flyve-
forbud - sneevert forstdet—kombineret
med massiv humaniteer nedhjeelp.
Problemet er, at krigen med
meget stor sandsynlighed vil
koste flere civile livet end
slet ingen krig. Samtidig
har krigen fra starten
veeret en stotte til den
ene part i en borger-
krig, som vi i realiteten
kender meget lidt til.
Oprorerne er uden tvivl pA mange mader
bedre end Gadaffi - men hvor meget, nér
det kommer til stykket? Vi skal have huma-
niteer hjeelp og fredsinitiativer pa banen
straks. Det er vejen til en holdbar losning
uden at Libyen bliver pdelagt af borgerkrig.

RUNE LUND, MEDLEM AF ENHEDSLISTENS HOVEDBES-
TYRELSE, FORH. MEDLEM AF FOLKETINGET

Vi skal stotte den
libyske revolution
- “people to peo-
ple"

Det gleeder mig meget, at Enhedslisten
nu har trukket stotten til krigen i Libyen.
For det var simpelthen for naivt at tro, at
denne aktion blev igangsat for libyernes
bla gjnes skyld. Eller at Enhedslisten kan
ga hdnd i hand med de stormagtsintes-
ser, som aktionen reelt er et udtryk for, og
som kan ende med en deling af Libyen.

For mig at se, er det vigtigste nu at En-
hedslisten og venstreflpjen far udviklet
en linje for, hvordan vi kan stette den
libyske revolution — people-to-people,
béde politisk, humaniteert og militeert.

Det kan lyde abstrakt, men det er dog
langt mere konkret i Libyen, end det at
stotte oppositionenilrak og Afghanistan
som alternativ til militeer krig.

HANS JORGEN VAD
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Enhedslisten ma
stoppe stotten til
krigen i Libyen

NATO er deltager i borgerkrigen i Li-
byen — det star nu klart. Den amerikanske
general Ham forklarer at oprerernes frem-
gang ville stoppe hurtigt, hvis ikke NATO
bombede. I slaget om Sirte bomber NATO
byen kraftigt, for at forberede at oprorerne
kan indtage den. I en militeer konflikt mel-
lem Gadaffi og oprererne freder NATO
den ene side og bomber den anden. Det
har intet med FN mandatet til at beskytte
civile at gore.

Hvad vi ser, er en NATO kampagne for at
komme af med Gadaffi. Bagefter vil NATO
tage sig betalt med at blande sig i Libyens
indre forhold for at sikre vestlige interes-
ser: kontrol over olien og over den arabiske
verden — og resultatet vil ikke blive demo-
krati eller stotte til den arabiske revolution.

Enhedslisten ma stoppe sin stotte til
denne krig, der var pinlig og naiv lige fra
starten.

MIKAEL HERTOFT, @STERBRO,
MEDLEM AF HOVEDBESTYRELSEN | ENHEDSLISTEN.
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Europagten:
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Elitens pagt

mod arbejderklassen

Nedskeringer, Ionnedgang og pen-
sionsforringelser. Det er, hvad Europ-
agten kan tilbyde den europziske
arbejderklassen. At Merkel, Sarkozy,
Lokke og deres venner fra det eu-
ropxiske erhvervsliv stgtter er forud-
sigeligt, men at ogsa SF stotter er
skreemmende.

Euroen har store problemer. EU-
landene har mattet kaste redningsk-
ranse ud til de lande, der har starst
problemer med statsfinanserne, i farste
omgang Graekenland og Irland. Nu star
Portugal for tur og muligvis ogsa Span-
ien.

Far den feelles valuta, Euroen, ville
sadanne problemer veere Igst ved at
devaluere eller lade valutaerne flyde en
tid. Men med Euroen er det ikke muligt,
kun hvis Euroen bryder sammen, og
man genindfgrer nationale valutaer.

Derfor gennemtvinges der en benhard
nedskeeringspolitik pa offentlige udgifter
i de Euro-lande, der har ondt i skonom-
ien. Nedseettelse af lgnninger, pensioner
og sociale ydelser skeeres kraftigt og
pensionsalder seettes op. Skoler og of-
fentlige institutioner beskaeres hardt.

Ikke seert at sadanne angreb pa
velfeerd farer til massive protester, dem-
onstrationer og strejker. Ikke seert at en
sadan upopuleer politik farer til regering-
skriser.

Greekerne har haft den ene bglge
af generalstrejke efter den anden. Ir-
erne har ogsa massivt veeret pa gaden
og demonstreret, sa regeringen gik i
oplgsning og matte udskrive nyvalg.
Regeringspartiet fik en afklapsning af
de helt store, og en ny regering er kom-
met til, men heller ikke den har mod til
at ga op imod diktaterne fra den feelles
valuta.

Den portugisiske regering har i marts
mattet kaste handkleedet, efter at den
kom i mindretal i parlamentet, da den
forsggte at fa gennemfert en skrap
hestekur, fgr ogsa Portugal bliver ngdt
til, som Greekenland og Irland, at mod-
tage stegttelan pa skrappe betingelser.
Betingelser, der i hgj grad bliver dikteret
af Tyskland som EU’s og Euroens steerke
gkonomiske magt.

| dette stormvejr for Euroen tog
Tyskland og Frankrig initiativ til dan-
nelsen af en Europagt. Meningen er,
at de tilsluttede lande i endnu hgjere
grad end hvad EU-traktaten allerede
tilskriver, forpligtiger sig pa at koordi-
nere den gkonomiske politik og pa at
styrke konkurrenceevnen. Det vil sige,
hvordan man kan banke lgnningerne
ned og skeere endnu mere ned pa
velfeerdsstaterne. Sadan at den feelles
valuta kan reddes fra oplgsning.

Europagten er blevet udformet
saledes, at ikke kun medlemmerne af
Euroen kan veere med. Europagten er
ogsa et tilbud til de lande i EU, der star
udenfor Euroen.

Lars Lakke var selvfglgelig hurtig til
at foresla, at Danmark skulle ga med.
LO protesterede i farste omgang, og
Socialdemokraterne var valne. Men den
endelige udformning af Europagten er
blevet sadan, at den ikke juridisk dik-
terer landenes finanslove. Det fik Social-
demokraterne og selv SF til at tilslutte
sig, at Danmark ogsa skulle ga med i
pagten.

Af EU-landene har Storbritannien,
Sverige, Tjekkiet og Ungarn valgt at sta
udenfor.

Selv om der i Europagten ogsa star
punkter om at fremme beskeeftigelsen,
sa er hovedomdrejningspunktet sty-
rkelse af konkurrenceevne ved at
holde lgnningerne nede og skeere i
velfeerdsydelserne. Der leegges ikke
skjul pa, at seerligt pensionerne er i
fokus. Regeringerne aftaler i feellesskab,
hvordan nedskeeringerne kan forega,
men det overlades til de nationale parla-
menter at gennemfgre dem. | skraphed
er den politik, der lzegges op til veerre
end de almindelige krav til et medlem-
skab af Euroen.

Ingen tvivl, Europagten er vendt mod
lanmodtagerne og det store flertal, der
har gleede af velfeerdsstaterne. Det er
derfor uroveekkende, at bade Social-
demokraterne og SF gar med i pagten.
Enhedslisten star derimod fast og siger
klart nej til Europagten og de forban-
delser, vi kan vente fra den.

PETER IVERSEN

The War You
Don’t See

John Pilger, verdensberemt dybdeboren-
de journalist og dokumentarproducent
har igen produceret en fantastisk film
"The War You Don’t See’ —’Krigen du ikke
ser’—denne gang afslorer han den grimme
sandhed om vores medier.

Fokus er pa krigen i Irak, Afghanistan og
konflikten i Paleestina/Israel. Pilger beskri-
ver mediernes rolle i den vestlige verden fra
Forste Verdenskrig indtil i dag.

PR

Udtrykket Public Relations (PR) blev
skabt af Edward Bernaise under Forste
Verdenskrig og brugt til at skabe rum mel-
lem staten, de magtfulde institutioner og
befolkningen, et rum fyldt med massepro-
paganda, defineret af Bernaise som den
intelligente manipulation af folket.

Vi ser i filmen at David Lloyd Weber,
tidligere Premier Minister i Storbritanien,
under Forste Verdenskrig fortalte redakte-
ren af avisen Guardian, at "hvis folk vidste,
hvad der faktisk foregik, ville krigen stoppe
imorgen”.

I dag foregar den samme propaganda,
som foregik under Forste Verdenskrig. Der-
for skal vi virkelig veere opmaerksomme og
kritiske i forhold til, hvad de traditionelle
medier og vores regeringer pastar for at
legitimere deres krige.

Mediemonopol

Vilever i en verden, hvor de fleste af vores
nyheder om krige og konflikter er bragt til
os fra medier og journalister, som i stedet
for at veere kritiske, blot viderebringer er-
kleeringer og budskaber fra den magtfulde
elite. Da Pilger interviewer lederen af BBC'’s
nyhedssamlingsomrade, Fran Unsworth,
far vi et billede af, hvordan det hele i vir-
keligheden korer.

Et centralt tema i filmen er “embed-
ded journalists”. Dahr Jamail, journalist
og forfatter til '‘Beyond the Green Zone),
forklarer i filmen, at embedded journa-
lists ofte "giver militeeret fuldmagt til at
bestemme, hvor de tager hen, hvordan de
tager derhen, hvad de ser, oghvornar de ser
det, ogimange tilfeelde endda, hvordan de
reporterer det”

Dette sker ogsa i Danmark. Medierne
bliver brugt af regeringen og den globale
elite, som Pilger kalder den “professionelle
logner”, som objekt for manipulation. Da-
vid Rose er en journalist som oprindeligt
stottede Irak krigen, men som han udtaler i
filmen, nu er ret flov over at have gjort det.
Han kalder mediernes propaganda for en
“misinformations-kampagne”

Uafhaengig journalistik under
angreb
Vi ser i filmen, hvordan USA modarbejder

uafhaengige journalister. Forsvarsministe-
rieti USA har lavet rapporter, som erkleerer,
at den storste trussel til det nationale efter-
retningsvaesen er ‘dybdeborende journa-
listik’. Det er endda en storre trussel end
russiske spioner. Ifplge en anden rapport
er uafthaengigjournalistik lige sa farlig eller
maske endnu farligere end terrorister og
terrorisme, og det har ligesé stor prioritet at
bekaempe det. Det er SANDHEDEN, der er
farlig ved den dybdeborende journalistik.

Det kan vi se af den behandling som
Bradley Manning har faet. Bradley Man-
ning er den 23-arige tidligere militeer efter-
retningsofficer anklaget for at have leekket
hemmelige dokumenter omkring USA’s
regering og militeer til Wikileaks. Han har
nu veeret i isolationsfeengsel i neesten et ar,
hvor hans forhold og oplevelser kan sam-
menlignes med forholdene i Abu Gharib,
et af USA’s torturkamre i Irak.

Der bruges mange ressourcer og mange
beskidte tricks for atholde verden og USA’s
egne indbyggere i uvidenhed.

Et eksempel pa det, er den tilsvinings-
kampagne iveerksat fra USA og Sverige,
som Julian Assange, chefredakteren for
Wikileaks udseettes for. Han er anklaget
for seksuelle overgreb og er nu stemplet af
officielle USA som en high tech terrorist,
fordi han leekkede dokumenter. I filmen
giver bade han og Pilger udtryk for at
krige fores for at tjene penge. Det samme
siger mediehistoriker Stuart Ewan. Det
er ifolge Ewan, "profit, olie og ejerskabet
med befolkningens ressourcer og kontrol
med de globale ressourcer”, der er formalet
med krigen.

Behov for nye medier

Filmen viser, at den storste trussel eller
de veerste ’terrorister’ for USA er de uaf-
haengige journalister og de, som laekker
information (whistleblowers). Netop fordi
USA ser det som sa stor en trussel viser det
ogsa, at vi har behov for at fokusere pa at
etablere gennemsigtighed og ansvarlig/
uaghaengig journalistik, hvis vi vil forstd,
hvad der virkelig foregar — og derfor kunne
lave om pé det.

Det er vigtigt at se denne film for at
forstd, hvordan de traditionelle medier og
regeringer spiller en stor rolle ved at fort-
saette det destruktive status quo, hvorpa
befolkningen gives propaganda og legn,
mens de, som profiterer af vores kollektive
undertrykkelse, fortseetter med at kontrol-
lere, manipulere og edelagge vores liv.

AF ROSA JOHNSON



Civile og oprorere draebt
af pracisionshomber

Det danske forsvar har frigivet billeder af prae-
cisionsbombninger. Ud fra billederne fremstar
krigen som et computerspil og bombningerne
som en klinisk manevre, der stopper Gadaffis
styrker. Men fejlbombningerne forties.

Der er dog allerede kommet reportager om
nogle af de mange civile tab.

Fredag den 1. april bombede engelske jagerfly
en ammunitionstransport i landsbyen Zawai el
Arogbe. Dr. Suleiman Refardi forteeller til BBC: "Et
missil ramte en ammunitions-lastbil i transporten.”
Den efterfolgende eksplosion draebte syv civile og
sarede yderligere 25.

Af de syv dreebte var 4 piger mellem 12 og 16 og
tre unge meend mellem 16 og 20.

I'en anden fejlbombning blev 13 oprerere ramt,
fordi de sked op i luften, og piloten troede, at han
blev beskudt.

En dyr krig

De danske F16-fly har smidt for 30 millioner kro-

Hosted by the SWP

ner bomber i krigens forste 14 dage. Hvad de har
ramt af civile mal vil forsvaret ikke oplyse.

Det bliver sandsynligvis til en lang og dyr krig.
Chefen for det britiske luftvaben, sir Stephen Dal-
ton, har indrommet, at der er behov for at have
planer for "et antal maneder, ikke et antal uger”.

At et enigt folketing stemte for at bruge mil-
lioner pd bomber, mens der skeres ned pé syge-
huse og bernehaver, siger noget om, hvor langt
politikerne er kommet fra almindelige mennesker.

The spirit of Tahrir Square comes to London...
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evolution is in the air. |
The Egyptian revolution
has transformed the |

political landscape across the
Middle East. Ordinary people
have taken to the stage of
history on a scale not seen in
a generation.

The prospect of Palestinian
liberation has suddenly
become much more real.

Marxisr 2011 will bring
thousands of people together,
from across the world, to
discuss, debate and organise
resistance. Many of the
more than 200 meetings will
touch upon the hundreds of
issues thrown up by the Arab
revolutions.

Speakers include
eyewitnesses and
revolutionaries from Egypt

~ and Tunisia as well as

Tariq Ali. Tony Benn, Haifa
Zangana, Ghada Karmi.
llan Pappe and others.

To book: www.marxismfestiva[.or‘g.uk. -

hone 020 7819 1190 Er

ail bookings@marxismfestival.org.uk

As well as meetings, reports
and footage from the unfolding
events in the Middle East we
will have whole courses on
Palestine and Zionism, the
revolutionary process, the role
of the working class in 21st
century struggles for change
as well as meetings on social
media and social movements,
permanent revelution, the
mass strike, how the left

| should relate to political Islam,
- revolutions and the fight

. against oppression, and much,
| much more.

| 30June to 4 July, London
| A five day political festival

hosted by the SWP
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Socialisme, krig
og pacifisme

Enhedslistens beslutning om at stemme for bombningen af Libyen
rejser spgrgsmalet om, hvordan vi som socialister forholder os til krig.
Den revolutionzere marxistiske tradition, som vi i Internationale Social-
ister betragter os selv som en del af, har udviklet en nyttig metode til
at afggre om en given krig fortjener vores stgtte eller ej. Vi er nemlig
ikke pacifister, da vi mener, at vold desvzrre kan veere et ngdvendigt
onde. Alle historiske erfaringer viser, at den herskende klasse ikke
skyr nogen midler for at forsvare sin magt og rigdom.

| SIDE 11

Den herskende klasse, som har vist sig villig til gennem den mest
ekstreme vold i form af Irak-krigen og til at ofre hundredtusinder af
menneskeliv for at fa kontrol over et andet land og dets olie, vil veere
sa meget desto villigere til at bruge vold mod en socialistisk massebev-
egelse, der (modsat f.eks. Saddam Hussein-regimet) udggr en direkte
trussel mod dens ejendom og privilegier. | sadanne situationer risikerer
vi at blive slagtet, hvis vi udelukkende fokuserer pa sit-down aktioner og
andre former for ikke-voldelig civil ulydighed.

Krig som politikkens fortsattelse

| stedet for pacifistisk modstand mod enhver krig, har vi som naevnt
en marxistisk analysemetode til at afggre vores stillingtagen. Denne
metode er maske bedst af alle blevet beskrevet af den russiske social-
ist og revolutioneere leder V.I. Lenin, der forklarede, at vi i hvert enkelt
tilfaelde konkret ma undersgge "krigens klassekarakter: Hvad er arsagen
til denne krig, hvilke klasser fgrer den og hvilke historiske og historisk-
gkonomiske forhold banede vej for den”. Lenin forklarede desuden om
"dialektikken” (dvs. vores metode) at:

"Med hensyn til krig er dialektikkens hovedtese... at "krig blot er
politikkens fortseettelse med andre [dvs. voldelige] midler”. Sadan lyder
formlen hos Clausewitz, en af de starste skribenter om krigens historie,
hvis teenkning blev stimuleret af Hegel. Og dette var altid synspunktet
hos Marx og Engels, der betragtede enhver krig som en fortseettelse af
politikken hos de pagzeldende magter - og hos de forskellige klasser
inden for disse lande - i en bestemt periode.”

Nar "krig blot er politikkens fortszettelse med andre midler”, betyder
det, at de involverede stater og regeringer i sadanne situationer er drevet
af de samme grundlaeggende interesser og motiver, som driver deres
politik pa hjemmefronten og deres mere "fredelige” udenrigspolitiske
initiativer. Det forklarer ogsd, hvorfor det er komplet absurd (som f.eks.
Enhedslisten har gjort i forhold til Libyen) at forvente en "humaniteer
aktion” fra en raekke regeringer, herunder den danske regering, der pa
hjemmefronten star for asocial nedskaeringspolitik, forgyldning af mil-
lionzererne og milliardeererne og stribevis af racistiske love.

Forskellen mellem politisk og militaer stotte

Som socialister betragter vi de imperialistiske stormagter som hoved-
fijenden. Derfor kan vi i nogle tilfeelde, som f.eks. krigen 1980-1988
mellem Irak og Iran, finde pa at stette "sub-imperialistiske” magter mod
imperialismen. Sub-imperialistiske lande er placeret pa et lavere trin i
hierarkiet mellem verdens forskellige stater og er f.eks. blot regionale
stormagter. | denne krig mellem to sub-imperialistiske lande smed USA
sin vaegt ind bag Irak. Derfor betad Iraks sejr ogsa en sejr for imperialis-
men og dens muligheder for at intervenere i andre lande og et nederlag
for de progressive kreefter overalt i verden, herunder ogsa de folkelige
forhabninger og aktioner, der havde veeltet Shahens styre i Iran i 1979 og
trods det brutale preestestyre stadig preegede landet. Vi stgtter desuden
altid ubetinget, men kritisk nationale befrielseskrige mod imperialis-
men, som f.eks. tidligere i Algeriet, Viethnam og Sydafrika og i dag i bl.a.
Paleestina, Irak og Afghanistan.

Vi skelner derudover mellem politisk og militeer statte. Politisk statte
giver vi kun til beveegelser, partier eller regeringer, der lige som os selv
er revolutionzere socialister. Selv om vi omvendt kan finde pa at stgtte
militeer sejr for kreefter, som vi i gvrigt er dybt uenige med, betyder det
pa ingen made, at vi pludselig opgiver vores politiske kritik af dem.
Militeer statte betyder statte til militeer sejr for den ene part i en krig.
| praksis kan militeer stgtte betyde alt lige fra blot propaganda for den
parts sejr i en krig, til vabenhjeelp og i yderste konsekvens udsendelsen
af uafhaengige militaere brigader af socialister pa den ene side i en krig.

Men i alle tilfeelde geelder det, at vi aldrig kan give hverken politisk
eller militeer stgtte til verdens farende imperialistiske staters krige, som
f.eks. NATO's bombning af Libyen.

LARS HENRIK CARLSKOV
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Med krisen kom der ny fokus pa socialis-
mens aktualitet. Ikke bare som alternativ
til nyliberalismen, men til kapitalismen
som sadan. Med det arabiske forar kom
der ogsa fokus pa revolution som en mu-
lighed - noget som nzesten var forsvundet
ud af ordbogen.

Hvis man pastar, at socialisme er det lo-
giske endemal for disse revolutioner, vil det
maske overraske. Men ser man nermere pa
den dybere arsag til oproret i fx Egypten, er
det alligevel ikke sa langt ude.

For den skyldes dels den strukturelle fat-
tiggerelsen af Egypten —som historisk er et
rigtland med store ressourcer. Her har den
militeere-/industrielle klikes tilpasning til
den internationale nyliberalisme sikret den
en voldsom berigelse pd de almindelige
egypteres bekostning. Akut stigende brod-
priser pga. krisen har forsteerket denne
elendighed — bade i Egypten og andre
lande - hvilket har veeret underbetonet i
medierne.

Et socialistisk Egypten?
Revolutionens kilde var ikke bare kravom
frihed, men ogsd mere social lighed. Og
disse kan neeppe tilfredsstilles indenfor de
nuverende politiske og skonomiske ram-
mer, som indferelsen af parlamentariske
valg ikke nedvendigvis vil endre pa.

Den eneste faktor, som kan @ndre disse,
er formentlig en organiseret arbejder-
klasse, som bade kan tage magten over den
industrielle produktion og de offentlige
institutioner. Det sa vi i den russiske revo-
lution og det s& vi spirer til i Chile 1972-73
og under Solidarno iPolen i 1980-81.

Hvis den egyptiske revolution udvikler
organer, som tager magten i samfundets
basis med krav om dybtgdende reformer,
vil det rejse et afgorende spergsmal: Kan
det ske i et samarbejde med repraesentan-
ter for de gamle magthavere?

Alle erfaringer viser, at det kan man ikke
— det vil kraeve et opger, hvor de folkelige
organer tager hele magten. Det er socialis-

mens kerne, men skal den overleve, kraever
det nogle svar ud fra en dybere socialistisk
forstaelse.

Socialismens indhold og vasen
Det forste spergsmal er: Hvad er socia-
lisme, og hvad adskiller den fra kapita-
lismen? Og for jeg svarer, vil jeg betone,
at det ikke ma blive for detaljeret. For i et
@gte demokrati, vil det helt athaenge af,
hvordan befolkningen konkret ensker at
indrette sig.

Men noget kan vi dog sige, og mest
overordnet vil den overordnede styring af
produktionen vil veere bestemt af en de-
mokratisk planleegning og ikke af de blinde
markedskreaefter. Hvilket igen forudseetter
en socialisering af produktionsmidlerne,
dvs. en samfundsmaessig overtagelse af
fabrikker, infra-struktur osv.

Den forste fordel er, at det nye samfunds-
system ikke vil blive ramt af de kapitali-
stiske kriser, som vi kender i dag - med
arbejdsloshed, varemangel og lukkede
fabrikker.

Den anden fordel er, at man frigor hele
den del af samfundsekonomien, som
bruges til at forvalte penge-gkonomien:
Banker, finansveaesen, reklame-udgifter og
store dele af retsapparatet.

Som det sidste vil man i et meget stort
omfang ogsa kunne fjerne penge-okono-
mien i dagligdagen, da man sé at sige kan
fijerne "brugerbetalingen" pa en lang reekke
forbrugsgoder, som jeg her vil kalde basis-
goder. Goder, som i virkeligheden omfatter
storstedelen af skonomien.

Lidt populeert kan de defineres som de
goder, som ingen kunne dromme om at
hamstre eller fradse med, hvis de blev stil-
let frit, fx meelk, rugbred og en lang reekke
andre dagligvarer. Det vil veere meningslost
at sleebe mere hjem end man skal bruge pa
samme made, som folk ikke slaeber flere
boger hjem fra bibliotekerne en de har
teenkt sig at leese.

Derudover vil der veere en reekke goder,
som der vil blive knaphed p4, hvis der var

fri adgang til dem, fx kaviar, dyre redvine,
udlandsrejser. Derfor vil der her veere
nedvendigt med en begrenset penge-
okonomi, s& de kan blive ligeligt fordelt
i tht. eftersporgslen. Men det korte af det
lange er, at pengeokonomien i et sddant
samfund vil fa en begrenset og maske ef-
terhdnden forsvindende rolle i samfundet.
For den anden side af dette er jo, at med en
fri adgang til de mange basis-varer, vil der
jo heller ikke vaere behov for en saerlig stor
penge-cirkulation til "lenudgifter".

Nogle vil her méske sparge: Hvordan
far man folk til at arbejde, hvis sd mange
goder er gratis? Det korte svar er, at det er
en myte, at folk ikke gider arbejde, som
ogsa mange undersogelser viser. Men mere
uddybet kunne en "arbejdspligt" joiforste
omgang vere adgangen til de "lon-penge",
som giver adgang til de naevnte luksus-
goder. En arbejdspligt, som naturligvis ikke
skal omfatter syge o. lign.

Mange vil méske indvende, at det er
umuligt at planleegge den samlede pro-
duktion, sa den kommer til at passe med
eftersporgslen, nar man ikke har de gode
gamle markedskraefter at stotte sig pa. Her-
til er der at sige, at allerede under den nu-
veerende kapitalisme er en meget stor del
af produktionen "planstyret". Hvilket skal
forstds pa den made der for en meget dels
vedkommende produceres det samme fra
ar til ar, som leveres til de samme aftagere.

Nar det er sddani et udviklet kapitalistisk
samfund som det danske, skyldes det, at
det basale forbrug fra ar til ar er meget
stabilt og konservativt. Og at de mest kon-
junkturfelsomme brancher ligger i luksus-
omradet og investeringsgoder. Derfor er
isaer byggeriet meget konjunkturfglsomt.
Denne konjunkturfelsomhed kan man
helt komme udover i en demokratisk plan-
okonomi.

International socialisme

Lige siden Marx og Engels har den grund-
leeggende forstaelse veeret, at man ikke
kan tenke sig en levedygtig socialisme i

kun etland. S& hvis det lykkedes at indfore
socialisme i Egypten, mé den nedvendigvis
sprede sig til andre lande, hvis den skal
overleve.

Men omvendt var erfaringen efter den
russiske revolution i 1917 ogs4, at den
var enormt populer og havde en stor
evne til at sprede sig, som fx til Tyskland,
Ungarn og Italien. P4 samme madde vil en
egyptisk revolution utvivlsomt veere lige
sd inspirerende i Tunesien og de andre
arabiske lande, som blev inspireret i dette
fordr. Og hvorfor ikke Portugal, Spanien
og Graekenland, som alle er p& bankerot-
tens land — med gentagne generalstrejker.
Eller USA, hvor de strejkende arbejdere i
Wisconsin demonstrerede under paroler
om, at Mubarak og den lokale guverner
kunne veere et fedt?

Socialisme og kommunisme

Da Marx og Engels i sin tid skrev om dette,
hed det "Det kommunistiske Manifest", og
det rejser spergsmalet om forholdet mel-
lem socialisme og kommunisme? Eller om
kommunisme bare er et ord, vi er holdt op
med at bruge fordi det blev miskrediteret
iSovjet?

Nej, det er faktisk meningsfyldt at
skelne, som der har vearet tradition for i
marxismen. Her har kommunisme veeret
opfattet som fuldbyrdelsen af det kollektive
samfund, og socialisme som overgangen
til kommunisme, hvor samfundet stadigt
indeholder mange rester og overleveringer
fra kapitalismen. Det er fx penge, lon, di-
verse uligheder, selvom de er under kraftig
afvikling. Efter denne opfattelse defineres
socialisme mao. som et samfund, hvor den
arbejdende befolkning har overtaget den
politiske magt og malrettet arbejder hen
mod det klasse- og pengelgse samfund,
hvor "staten visner bort" og "solen altid
straler smukt".

Vejen til socjalisme - reform
eller revolution?

For Marx og Engels blev Pariser-kommu-
nen lidt af en gjendbner ifht., hvordan en
socialistisk magt-overtagelse kan finde
sted. For for 1871 var tankerne om dette
ret vage, og muligheden af at stemme sig
til socialisme blev ikke principielt afvist.

Den afgorende laere fra Pariser-kom-
munen var, at man ikke kan overtage det
gamle stats-apparat, hvis primeere ken-
detegn er et embedsmandsapparat, som
er udpeget fra oven og nedefter. Dette
statsapparat skal smadres og erstattes af
@gte demokratiske organer, hvor alle po-
litiske funktioneerer er valgt fra neden og
ojeblikkeligt kan afseettes. Ogsa alle lon- og
arbejdsmaessige privilegier skal afskaffes,
som det skete i Paris.

En anden leere er, at den nye statsmagt
(halvstat, kaldte Marx det) ville vokse ud af
revolutionens kamporganisationer. I Paris
beboer- ogkarré-organisationer, i Rusland
fabrikskomiteer og arbejderrad (sovjetter),
iChilei1973 cordénes og Poleni 1980 spil -
lede Solidarnosc denne rolle.

Skal en tilsvarende magtfaktor udvikles
i Egypten, vil den have sit udgangspunkt
i den nye strejkende arbejderbevagelse.
En bevaegelse, som ikke ngjes med at stille
krav til lon- og arbejdsforhold. Men som
0ogsd ma samles om politiske krav som
oplesning af sikkerhedspolitiet, et udvidet
demokrati og omfattende skonomisk-
politiske reformer.

Det er nar man overtager fabrikken, at
man hurtigst leerer, at arbejdsgiveren er
overflodig. Det er ndr rigtigt mange gor
det, at masserne leerer, at kapitalisterne er
overflpdige. Derfor er det ogsd her, at man
leerer, at selve kapitalismen kan afskaffes.

HANS JGRGEN VAD
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Humanitaer imperialisme
- forst i Libyen, nu i Elfenbenskysten

Argumenterne om at bombe Libyen for
at beskytte civile i Benghazi, kan bliver
misbrugt af stormmagterne. Ikke bare i
Libyen, men ogsa til at legitimere militaere
interventioner andre steder.

Frankrig var den forste stormagt til at
gore det. 6. april angreb franske styrker og
FN-styrker praesidentpaladset i Elfenbens-
kystens storby, Abidjan.

Der har siden valget 28, november 2010
veeret en stadigt mere voldsom borgerkrig i
Elfenbenskysten. Krigens ene hovedperson
er Alassane Ouattara, der, ligesom Vesten,
heevder, at han vandt valget. Den anden er
den tidligere preesident Laurent Gbagbo,
der har nzegtet at acceptere nederlaget og
beskyldt Ouattara for valgsvindel.

Hvilke civile skal beskyttes?
En talsmand for den franske regering sagde

6. april ifelge Reuters: "Indsatsen skal
neutralisere Gbagbos styrkers vében, sa
de ikke kan anvendes mod civile.” Frankrig
er tidligere kolonimagt i Elfenbenskysten.

FNs generalkommisseer, Ban Ki Moon,
siger, at FN har retten til at gribe militeert
ind ifplge en FN-resolution , der anerken-
der Ouattara.

Men hverken Frankrig eller FN har gjort
noget for at beskytte civile tidligere. Ifolge
Internationalt Rede Kors blev 800 draebt i
byen Duékoué . Flygtninge fra Elfenbens-
kysten forteeller, at drabene blev begéet at
Ouattara-tro militser.

Christian Kordt Hojbjerg, der er ekspert i
vestafrikanske forhold ved Aarhus Univer-
sitet, siger til Information: "Ouattara har
hele tiden provet at tage afstand til de her
grupper, men nu har han givet grontlys...”

Politisk

Reelt var den militere aktion politisk
motiveret. Alassane Quattara er Vestens
foretrukne preesident. I 1980’erne var
han vicedirektor for Den Internationale
Valutafond (IMF) og herefter leder af Den
Vestafrikanske Centralbank.
Fredsforhandlingerne mellem Outtara

og Gbagbo foregar i skrivende stund i den
franske ambassadors residens, og det ser
ud til, at Outtara bliver indsat som ny
praesident.

Ingen stotte

Mani Tanoh, en socialist fra nabolandet
Ghana, sagde til Socialist Worker i januar:
"Neaesten alle pa venstreflojen i Afrika
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stotter Gbagbo, fordi de ser ham som anti-
imperialist.”

"Men socialister bar ikke stotte nogen
af dem. Begge har angrebet uafthengige
stemmer i medierne og fagforeningerne,
ogsa for de begyndte at bekeempe hinan-
den. Begge var involveret i valgsvindel og
tilskyndede til etnisk intolerance.”

Staten og revolutionen

Dette klassiske veerk er Lenins svar til
stremninger i datidens socialistiske be-
vaegelse, der, ligesom nu, hellere vil vise
”ansvarlighed” over for magthaverne i
stedet for arbejderklassen.

Lenin re-aktualiserer Marx’ og Engels’
leere om nedvendigheden af at sender-
knuse den borgerlige stat og bruge resterne
af denne undertrykkelsesmaskine til at
forsvare sig mod snylternes modsvar.

Det er den eneste vej for folket ud af
udbytning og klassesamfund - i retning
mod socialisme.

Mod anarkister og reformister
Lenin skrev Staten og Revolutionen som en
lang polemik mod to stremninger.

Dels anarkisternes utopi om at afskaffe
staten i det ojeblik, at arbejderklassens
revolution betyder, at den for forste gang
besidder staten. Og dels mod reformistiske
tendenser i det tyske og det russiske social-
demokrati, der hellere vil indga som en del
af staten, frem for at forsege at smadre den.

Det tyske socialdemokrati leflede for
nationalisme og stemte for deltagelse i 1.
verdenskrig i 1914. Derved bred de alle
lofter om international solidaritet mellem
befolkningerne over for krigsmagerne.

Senere indgik de russiske mensjevikker i
en krigsregering og sendte det arbejdende
folk i deden for de samme imperialistiske
interesser.

Hvorfor skal staten smadres?
Med udgangspunkt i Marx og iseer Engels
kategoriserer Lenin staten som en under-
trykkelsesmaskine.

Den er et produkt af et samfund pa et
seerligt udviklingstrin, hvor modsigelserne
imellem forskellige klasser er ulgselige.
Staten treeder ind som den tvangsinstans
der sikrer den ene klasses herredomme
over andre. Det sker for at klasserne og
samfundet "ikke skal forteere sig selv” i en
"frugteslos kamp”.

Selv om nogle borgerlige ideologier og
reformismen anerkender, at staten eksi-
sterer pa baggrund af disse modsaetninger,
ser de staten som en mediator, der forsoner
disse konflikter.

Det afviser Lenin. Staten kunne hverken
opsta eller bestd, hvis klasserne fredeligt
kunne forsones. Staten er altsd en meget
kompleks maskine, da den skal fastholde
en lille klasse udbytteres urimelige privile-
gier pa bekostning af den brede befolkning,
som treelbindes i lgnslaveri.

Den borgerlige stat ma altsa sonderknu-

ses gennem proletariatets revolutionare
overtagelse, og resterne vil med socialis-
men langsomt visne bort.

Statens rolle efter revolutionen

Denne distinktion imellem det at sonder-
knuse staten og lade resterne visne bort,
markerer ogsa en af de vigtigste forskelle
imellem anarkister og marxister for Lenin.

Anarkisterne gnsker med det samme at
lade staten afskaffe, selv om klasserne ikke
er forsvundet endnu.

Marxisterne ensker i forste omgang at
knuse den borgerlige stat ved at bevaebne
arbejderklassen i stedet for den nationale
heer. Embedsmend skal veere pé valg og
afseettelige i stedet for det professionelle
embedsverk.

Arbejderklassens reprasentanter skal
veere pa valg og afsattelige i et netveerk af
arbejderradd i stedet for de professionelle
parlamentariske politikere.

Sddanne initiativer vil sammen med
befolkningens overtagelse af alle samfun-
dets produktionsmidler medfore, at den
borgerlige stat vil slas i stykker.

Men staten vil stadig eksistere —dogien
ny form. Staten vil blive en mere simpel
undertrykkelsesmaskine.

Nu er det den brede befolkning, der ud-

over sin magt og undertrykker den tidligere
elite. Det sker, for at udbytterne ikke skal
generobre statsmagten og genindferer
lenslaveriet, og vil veere nodvendigt, indtil
der ikke leengere findes forskel imellem
nogens forhold til produktionsmidlerne,
altsa klasser.

Parlamentarisme

Ovenstaende betyder ikke, at man skal
opgive kampen for sma forbedringer nu
og her, f.eks. gennem parlamentarisme og
fagforeninger.

Tveaertimod, jo mere fri og demokratisk
en stat er, jo nemmere er det for arbejder-
klassen at organisere sig og gore sin magt
gaeldende.

Men perspektivet om, at den borgerlige
stat i sidste ende skal sgnderknuses, ved
at arbejderne overtager alle samfundets
produktionsmidler i allerbredeste for-
stand, ma vere en drivende kraft for den
socialistiske beveegelse i hele dens arbejde
0g organisering.

ANDERS BZAK SIMMONSEN

LENIN_ STATEN 0G REVOLUTIONEN
K@B DEN PA WWW.MODSTAND.ORG
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Vilever i en verden hvor vi dagligt er vidner
til kapitalismens barbari.

Halvdelen af jordens befolkning lever for
under 2$ om dagen, mens 67 % af verdens
veerdier ejes af 2 %... Krige bliver startet,
lande besat og befolkninger undertrykt,
hvis det kan give adgang til olie, markeds-
andele og billig arbejdskraft.

Men vi lever ogsa i en verden hvor millioner
verden over gar i protest og kamp for en
bedre verden under overskriften "En anden
verden er mulig”. Denne globale beveegelse
giver hab og mulighed for at skabe en bedre
verden, og derfor er vi som socialister i
spidsen for at opbygge den.

FOR SOCIALISME

| ISU tror vi ikke pa at det kapitalistiske
system kan lappes - problemerne skyldes
ikke fejl eller dumme politikere - men at et
lille mindretal sidder pa den gkonomiske
magt og reelt bestemmer over samfun-
det, hvem der skal fyres, hvad der skal
produceres, hvor mange der skal veere i
klasserne og hvad vi skal leere, etc. Derfor
skal hele systemet afskaffes og erstattes
af et socialistisk samfund...

FOR INTERNATIONALISME 0G IMOD RA-
CISME, SEXISME, 0G UNDERTRYKKELSE
...Vi er for abne graenser og solidaritet med
arbejdere over hele verden. Vi vender os
imod racisme, diskriminering af asylan-
sggere, flygtninge, homoseksuelle eller
religigse grupper. Vi stgtter muslimer, sorte
eller andre undertrykte grupper i deres
kamp for lige rettigheder. Og vi stgtter
alle nationale befrielsesbevaegelser der
keemper imod imperialismen, som fx i Irak
og Palezestina.

FOR EN STYRKET VENSTREFL@)

...ISU arbejder for at organisere det steer-
keste modsvar. Det gagr vi ved at veere
aktive medlemmer af Enhedslisten, hvor
vi sammen med tusinder andre giver
magten organiseret modstand. ISU vil
skeerpe Enhedslistens antikapitalistiske
profil og styrke den aktivistiske deltagelse
i beveegelsen...Et revolutioneert parti er
ngdvendigt for at styrke beveegelsen, og
hjeelpe aktivisterne med de ideer, argu-
menter og strategier der ggr os i stand til
helt at omstyrte kapitalismen...

FOR EN STYRKET BEVAGELSE
Protesterne mod Irak-krigen i 2003 viste
endnu engang, at vejen til at udfordre mag-
ten, gar gennem de manges aktivitet. Der-
for er vi som socialister en del af de brede
protester mod krig, racisme, nedskeaeringer
og asociale angreb pa uddannelse og
velfeerd, og for at forsvare Christiania...
flertallet ma lave revolution, sa vi kan fa et
helt anderledes samfund, hvor mennesker
og miljg kommer far profit - og i vores gjne
kan det ikke ga hurtigt nok!

Laes hele ISUs grundlag , Her star ISU“ pa
www.socialister.dk

1. maj i Odense

Morgenmgde og morgenmad hos Enhedslisten kl. 9.00 i
Huset, Absalonsgade 26.

Den politiske "opsang" leveres af Lene Junker.

Sa gar vi pa Flakhaven, hvor LO og FTF “s 1. maj demon-
stration starter. Her taler bl.a Pernille Skipper.

Efter demonstrationen vil vi veere i Ansgar Anlaeg om-
kring Enhedslistens telt.

Vi vil szlge Socialistisk Arbejderavis og dele Nej Til Krig
avisen ud.

Kontakt Jens pa 24268023, hvis du har lyst til at deltage
eller mgdes 1. maj.

ISU-mgder i Odense

14. april kl. 16.30 i Ungdomshuset, Ngrregade 60 - Kon-
sekvenserne af atomulykken i Japan.

28. april kl. 16.30 i Ungdomshuset, Ngrregade 60 -
Pariserkommunen

Arhus

Kom til Enhedslistens
1. maj

Morgenmgde, med morgenmad, sang og hygge.
Mindegade 10, over garden og til venstre, Arhus
Kom kl. 9. Vi fglges ad til den feelles demonstration i
Tangkrogen kl. ca. 12.

Mgder i ISU Kebenhavn

Stoberiet, Blagards Plads 3, Ngrrebro. Mgderne varer
fra 19.00-21.00

14. april: Imperialisme og verdensgkonomi

28. april: Historien om 1. maj

5. maj: Argumenter for revolution

12. maj: Racismens rgdder

m MODER DEBAT DEMONSTRATION

SUF inviterer til
diskussion af faelles
kamp pa venstreflgjen

Onsdag den 20. april klokken 19.00 i Stgberiet pa
Blagards Plads, Ngrrebro, Kbh.

Efter blokaderne pa CSC hvordan samarbejder vi pa
venstreflgjen?

Feaellesspisning, oplaeg, debat, hygge-aften.

Laekker kgdholdig eller vegetarisk mad for en lille skill-
ing og maske en sang. Vi opfordrer alle til at komme
med korte taler/oplaeg, der highlighter vores felles
interesser, mulighederne vi har nar vi star samlet, og
hvordan vi kan hjelpe hinanden i vores kampe.

Kgbenhavn

1. maj-mgde med
Internationale
Socialister/ISU

Vi mgdes kl. 9-11 i Ngrrehus Café, Griffenfeldsgade 6,
Norrebro

Derefter gar vi i Feelledparken til 1. maj-demonstra-
tion. Der vil vaere morgenmad, rgde sange, 1. maj-tale
og masser af kampgejst.

Tilmelding ikke ngdvendig, men af hensyn til indkegb,
sa send gerne en mail til isu@socialister.dk

Mgader ISU Arhus

Studenternes hus, Nordre Ringgade 3-5, lokale 2.2.
Mgaderne varer fra 19.30-22.00
19. april: Staten - ven eller fjende?

3. maj: Marxismen i dag. Oplaeg ved Andreas Beck Holm

17. maj: Socialisters holdning til krig
31. maj: Socialister og frihed
14. maj: Fagbureaukratiet

[ e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e

i Meld dig ind i IS/U

| Meld dig ind i Internationale Socialister/ISU, udfyld blanketten og send den eller se mere

| pa www.socialister.dk

Jeg vil vide mere om

Socialistisk Arbejderavis i et
ar for 150 kr.

ster.dk

|
|
|
| Internationale Socialister/ Navn:
| ISU
|
| Adresse:
|
Jeg vil melde mig ind i Inter- .
| nationale Socialister/ISU Postnr./By:
|
I . . Tif.nr:
| Jeg vil gerne abonnere pa
|
|

Sendes til: ISU, Postboks 522, 1505 Kgbenhavn V tif: 35 35 76 03, eller til isu@sociali-
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Neoliberalistisk Assimilerin

”...der ma galde en naturlig
forventning til mennesker, der
sgger til Danmark og vil vaere
danske statshorgere, om at de
ogsa onsker at vaere danske.”
Uddrag af Sgren Pinds debatin-
dleg bragt i Ekstra Bladet 11.
marts 2011.

Seren Pind, samt regeringen og den sa-
kaldte opposition har leenge fort politiske
debatter om veerdier og det at vaere dansk.
Feelles for debatterne er dog for det forste,
at deres preemisser er faktuelt forkerte og
intet har med virkeligheden at gore. For
det andet er debatterne igangsat og over
de sidste 10 ar kraftigt viderespundet med
formadlet at tilslore elitens interesser og
deres mader at opné dem pé.

Multikulturalisme

som et Negation
Islamofobikampagnen koblede forst og
fremmest terror med Mellemeostlig Islam.
De sidste 10 ar har kampagnen videreud-
viklet sig. Det er lykkedes at opbygge en
feelles bevidsthed i medierne og i dele af
befolkningen, hvor Islam opfattes som et
veerdisystem, som star for alt "'ondt, mod-
sat det 'danske’ som partout kommer til
at sta i opposition og séledes for alt 'godt’.
Stigmatiseringen har saledes udviklet sig
til en kultur-, traditions- og veerdidebat.

Retorikken, iseer siden valget i 2001,
har omtalt immigranter som kommer til
Danmark med ord som 'indvandrere med
anden etnisk baggrund end dansk’, nydan-
skere’, 'perler’, 'invandrere fra ikke-vestlige
lande’, osv. Det opretholder en forestilling
om, at disse ikke er danske og implicit ikke
lige s& gode, dvs. de er imod oplysningsi-
dealerne; lighed, ligestilling og demokrati.

Ydermere virkeliggores deres argu-
mentation ved, at de har gjort dem let
genkendelige pa grund af deres ikke-hvide
hudfarve (trods mennesker fra syd-, og
Osteuropa til forveksling ogsa kan ligne
folk fra ikke-vestlige lande), samt en an-
derledes tojstil s& som terkleede og burqa.

Islamofobien beskriver tilmed alle med
en muslimsk kultur som veerende poten-
tielt farlige, voldelige, kriminelle, kvinde-
undertrykkende eller voldsramte. Dette
forklarer Seren Pind ogsa i sit indleeg og
konklusionsmeessigt argumenterer imod
multikulturalisme. P4 den mdade kobles
biologisk fakta sa som pigment med ad-
feerdskarakteristika.

Den fremmedfjendske retorik legitime-
rer en diskrimination. Fx har Holbaek Kom-
mune med henvisning til et imam citat
om, at det er ulovligt at f& bern uden for
@gteskabet i islam, frataget en enlig mor
retten til almindelige og ekstraordinere
bernetilskud, bernebidrag, og okonomiske
fripladser i bernenes institutioner. Udvik-
lingen indikerer hvor centraliseret DFs
logik har inficeret dansk politik.

Ydermere har veerdidebatten ogsa med-
fort en holdning hvor "vi” (DF og regerin-
gen) narmest ikke behover at folge loven
hvis den ikke huer 'vores’ interesser; 'vi’ ved
bedst, som nar Peter Skaarup kalder FN

resolutionen, der forbyder udvisning af de
statslose palestinensere for "forbandet”.

Bivirkningen, og méske malseetningen,
af det fjendske menneskesyn er, at frygten
for 'de fremmede’ reproduceres og der-
for bliver ved med at legitimere krigene
og indskraenkninger af velfeerdsydelser
under daekke af en argumentation som
proklamerer forhgjet individuel frihed og
international bekeempelse af terror, som
skal gore vores verden mere tryg.

Krigen Mod Terror Doktrinen
Danmark og USA’ alliance har veeret teet
siden 1941 og efterfplgende via NATOs
oprettelse i 1949. Alliancen har dog siden
dengang veeret mere eller mindre 'usynlig),
dvs. den har ikke fyldt meget i den danske
befolknings bevidsthed. Vigtigt at pointere
er, at USA altid har veeret og stadig er den
mest magtfulde i alliancen.

Alliancen blev yderst synlig igen i 2001
efter 9/11, hvor Bush kort efter angrebet
lancerede War on Terror. I Danmark adop-
terede den nyvalgte statsminister Anders
Fogh den samme kampagne, som han
tilpassede til det danske samfund. Resultat
blev at Danmark tilsluttede sig Koalitionen
af deVillige og gik i krig i Afghanistan, to ar
senere i Irak og senest i Libyen.

Islamofobien har veeret et af Foghs mest
effektive redskaber for at opna tilstraekkelig
fojelighed fra den danske befolkning til
at gd ind for invasionerne. Det er nok ej
heller en tilfeeldighed, at det er muslimer
der fjendtliggores siden de bor pa olien i
Mellemgsten.

Da Dansk Folkeparti, hvis spidskompe-
tencer var, og stadig er, at fore sine politik-
ker ud fra et fremmedfjendsk menneske-
syn, ved samme valg blev Danmarks tredje
sterste parti, kunne det nemt udnyttes til at
retfeerdiggere og legitimere krigene.

Neoliberalisme og Fogh
Fogh intensiverede reformer baseret pa en
neoliberal ideologi.

Den neoliberale ideologis grundlag er, at
det sociale gode (det lykkelige liv) maksi-
meres gennem markedstransaktioner, dvs.
at staten skulle blande sig s lidt muligt i
markedet.

Paradokset er, at den private sektors mal
ikke er at sorge for den brede befolknings
ve og vel, men derimod at maksimere sin
egen profit. Et andet problem er, at neoli-
beralismen satter lighedstegn mellem
betalingsevne og behov. Konsekvensen af
det er, at det primeert er de rigestes behov
der bliver deekket mens de fattigstes behov
bliver ignoreret.

De neoliberale reformer praesenteredes
i en frihedsdiskurs. De eldre fik fx frit valg
til selv at bestemme, hvordan og hvorfra de
ville kebe deres ydelser, der blevindfort frit
skolevalg, frit sygehusvalg osv. Realiteten
bag de frie valg var markedsgorelse af den
offentlige sektor.

Skattestop og skattelettelser skulle ifolge
neoliberalismen give borgerne mere frihed
og flere penge i egen lomme. Dog har de
skabt et finansieringsproblem, der nod-
vendiggjorde yderligere nedskeringer i

velfeerdsydelserne.

Resultatet var, at der blev skabt nye mar-
keder for den private sektor, fx private sund-
hedsforsikringer — som der oven i kobet
blev givet skattefradrag til, hvilket samtidigt
skeerpede den private sektors konkurrence.
Dette forte til et behov for nye markeder og
billige rastoffer.

Dertil er drastiske metoder blevet taget i
brug, som vi har set med krigene i Afghani-
stan, Irak og nu Libyen. Som Peter Skaarup
sagde fra folketingets talerstol i 2003 "Det
ma da veere i Danmarks interesse, at et land
som Danmark, der har bidraget aktivt til
aktionen, (i Irak red.) ogsa far en indteegt
som led i det, der er foregédet. Det burde hr.
Villy Sevndal vel bare gleede sig over.”

Marianne Castenskiold, senior konsulent
i Dansk Industri vurderede ogsa invasionen
af Irak som lovende. Hun forklarede bl.a.
danske virksomheders muligheder for at
fa del i de store puljer som FN og andre
NGOer havde etableret i forbindelse med
genopbygningen af Irak.

Ignorants
Neoliberalismen opfylder ikke malet om et
godt liv for alle. Den brede danske befolk-
ning er blevet ofre for neoliberalismens
paradokser.

Regeringens propaganda har leenge sat
lighedstegn mellem det lykkelige liv og
det ’frie marked’, mens DF har stdet for
at sla fast, at folk fra ikke-vestlige lande,
iseer mellemostlige lande med store be-
folkningsgrupper af muslimer, har krige
i deres hjemlande, fordi de har et andet
veerdisystem. Derfor giver det ikke mening
at bruge ressourcer pa ikke-militaristisk
konfliktmeegling, hvis Islamofobien ac-
cepteres. Derimod er det mest rentabelt at
lave militeere angreb og sa selv, igen, igen,
veere med til at bestemme hvilken leder der
skal indseettes.

Humanitaer krig

Nér den politiske debat omhandler uende-
ligt uleselige emner s& som veerdier, kultur,
traditioner og danskhed skabes der en ir-
relevant og paradoksal virkelighed.

De nuverende revolutioner i Mellem-
osten burde veere klare beviser pd, at den
Islamofobiske logik ikke holder.

Retorikken, efter en dekades skreem-
mekampagne, er ved at vende. Derfor har
piben faet en anden lyd med begreber sa
som 'humaniteer krig’. Et sddant begreb
er dog ikke mindre modseatningsfuldt, da
humanisme bl.a. defineres som veerende re-
spekt og tolerance for det enkelte menneske
modsatkrig, der betyder drab af mennesker,
netop grundet intolerance.

Samtidig med at Islamofobien har legiti-
meret krige har den ogsa gjort det svaerere
at bekeempe neoliberalismen. Den skabte
kloft mellem brune og hvide danskere, som
Seren Pind forseger at reetablere med sin
assimilationsretorik, har gjort det svaerere
at bekeempe neoliberalismen.

Derfor er det en nodvendighed at gd imod
Pinds retorik hvis de nedskeeringer der
medfolger neoliberalismen skal bekaempes.

S.V. JENSEN



Libyen-krigen
er imperialistisk

For oproret i Libyen begyndte,
producerede Libyen 1,8 millioner
tonder olie om dagen. Olien er
den vigtigste grund til, at Frank-
rig, England og USA m.fl. bomber
Libyen.

To dage efter at bombningerne
var begyndt, sagde major Peter
Selling pa TV2, hvorfor der blev
bombet omkring byerne Ajdabiyah
og Misrata:

"De to byer er vigtige, for syd
for byerne er to af Libyens storste
oliefelter placeret—80 procent af Li-
byens oliereserver befinder sig syd
for de to omréader. Den centrale og
vitale infrastruktur, der er forbun-
det med at udvinde og transportere
olien er ogsa i det omrade.”

Revolutionerne i Egypten og Tu-
nesien og den enorme bevagelse i
Mellemegsten har sveekket Vestens
kontrol.

Bade Mubarak og Ben Ali var vest-
lige allierede - ligesom regimerne i
de fleste andre arabiske lande, der
har oplevet opstande. Med bomb-
ningen af Libyen forseger Vesten
at genvinde noget af deres tabte
position i Mellemeosten.

Vestens intervention vil ikke veere
til gavn for revolutionerne, selv
om bombningerne i starten var
populere.

Vesten afpresser oprgrerne

Fra starten bad oprererne om
anerkendelse af det nationale over-
gangsrad og adgang til de beslag-
lagte milliarder fra Gadaffi-regimet,
s& de kunne kobe védben og andre
vigtige forsyninger. Og de kreevede
stop for de fly med lejesoldater, der
gav regimet fodfolk.

De fik hverken hjelp eller aner-
kendelse fraVesten. Vesten naegtede
at blokere flyene med lejesoldater.

De modsatte sig ethvert vdben-
salg med den begrundelse, at de

S

kunne falde i heenderne pa "isla-
mistiske terrorister”. Og de fandt en
juridisk begrundelse for ikke at give
Gadaffis milliarder til det nationale
overgangsrad.

I stedet forlangte de, at enhver
fremtidig libysk regering skulle
overholde alle de kontrakter, der
var indgéet af Gadaffi-regimet,
herunder "generese” olieaftaler.
At undertrykkelse af ”islamistiske
bevaegelser” skulle fastholdes, og
at Libyen fortsat skulle holde mi-
gration fra Afrika ude af EU.

Vesten afpressede revolutionen.
Det nationale overgangsrad blev
tvunget til at pantseette sin fremtid
for at sikre sin overlevelse.

Det nationale overgangsrad er
ledet af athoppere fra Gadaffis re-
gime. Lederen Mustafa Abdel Jalil
var justitsminister fra 2007. Ogsa
Gadaffis forhenveaerende inden-
rigsminister, Abdul Fatah Yonis, er
medlem af radet.

Det er disse tidligere Gadaffi-
stotter, som Vesten nu kerer i stil-
ling som ledere af et nyt Libyen eller
et delt Libyen.

Forhindrede et folkemord?

Fortalerne for bombningerne
siger, at de ville forhindre et folke-
mord.

Men Gadaffi var ikke i gang med
et folkemord. De byer, som Gadaf-
fis styrker forsogte at indtage, blev
beskudt og bombet, uden tvivl
med mange civile dede til folge.
Men det var krigshandlinger, ikke
folkemord.

10. marts indtog Gadaffis styrker
Zawiyah, en by med over 100.000
indbyggere, 40 kilometer vest for
Tripoli. Der blev ikke gennemfort
et folkemord i Zawiyah. Det har der
heller ikke veeret i andre byer, hans
styrker har erobret.

Der har ikke veeret billeder af dyn-
ger aflig eller massegrave, der kun-
ne dokumentere et igangveerende
folkemord. Medierne skabte en
myte om et forestdende folkemord
for at legitimere bombningerne.

Vi kan ikke afvise, at Gadaffi ville
have begyndt en massakre — han er
trods alt en brutal diktator.

Men realiteten er, at massak-
rer er en tilbagevendende del af
kapitalismen, og formalet med
de igangveerende bombninger af
Libyen er at fastholde de staerkeste
kapitalistiske landes magtpositio-
ner i Mellemesten.

Gadaffis militere
overlegenhed

Det er langt fra sikkert, at Gadaf-
fis styrker bare kunne have taget
Benghazi, da krigen startede. Og
slet ikke pa de 48 timer, som medi-
erne pastod.

Benghazi er Libyens naeststorste
by. Misrata, Libyens tredjestorste
by, havde veeret belejret og holdt
stand i 13 dage, da et enigt folke-
ting 19. marts besluttede at bombe
Libyen.

Oproret i Libyen startede som et
folkeligt opror, og derfor har det
0gsa sin styrke i byerne. Gadaffis
militeere overlegenhed bliver ogsa
mindre i bykrig, hvor tunge vaben
er mindre anvendelige.

Forsvarskrige baseret pa befolk-
ningens stotte har ofte sldet mili-
tert overlegne styrker. Det skete
sidst, da Libanon forsvarede sig
imod Israels angreb i 2006.

Dengang gjorde de samme mag-
ter, som nu haevder at bombe for at
beskytte civile, intet for at stoppe
Israel — deres allierede — pé trods
af massive bombninger af bolig-
omrader og tusinder af civile dede
i Beirut. Derimod gjorde medierne
megetud af at demonisere Hizbol-
lah, der stod i spidsen for forsvaret.

Dertil skal leegges at den revolu-
tioneere inspiration fra Benghazi,
som gav opreoret momentum, ville
pavirke Gadaffis styrker mere, nar
de nermede sig Benghazi, oproret
centrum.

Tre gange i lobet af den russiske
revolution naermede fjendtlige mi-
liteerstyrke sig Petrograd, centeret
for den russiske revolution, Alle
gange gik enhederne i oplesning
og deserterede.

Der er store forskelle pd Benghazi,
da bombningerne startede, og Pe-
trograd i 1917. Men at byer i opror
inspirerer invaderende soldater til
at desertere geelder stadig.

JAKOB KROGH
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